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Foto e (DL, Leinfelden-Zchterdingen, 3/4/38.

Die Vergabe der David=Cctavius-Hill-liedaille an Joan Fontcuberta bietet
mir die Celegenheit, Ihnen einige Gedanken betreffs lMorphogenese zu unterbrei-
ten. TFontcubertas .rbeiten wollen in der Natur wahrscheinlich "unmoegliche™
botanische, (und letztlich auch zoologische), Formen fotografisch dokumentie~
rene 58 sind refaelschte Dokumentee. Das macht sie von einem erkenntaistheore=-
tischen Standpunkt aus interbéssant: sie stellen naemlich die wissenschaftliiche
Terifikation ironisch, (gzeradezu witzig), in Fragze. IMit diesem ispekt seiner
3ilder habe ich micia in der Tinleitung zu seinem 3uch "Herbarium'" bveschaeftigte.
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“ontcuberta schneidet jedoch mit seinen .rbeiten ein womoeglich noch subtileres
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Problem an, nuemlich ob 2s einen Sinn hat, von "unmoeglicnen = an'tmzu svoreschen.

Jazu will ich stwas sasen. Duc BegYl ju»wogé~41i' fde (R ﬂuvan¢f¢L Gt ot

Lassen 3ie mich zuerst den xlassischen 3tandpunk®t zu dieser Frage in Zr-
innerung rufen. <inen 3tandpunkt allerdings, den wir aus folgendem Crund dicht
mehr einnehmen xoennen: Jie ilten lebiten in einer weit engeren Welt als es die
unsere ist, und ssher daher die Formen zanz anders. Der Iaum war danals in Tau-
senden von “ilcmatern nessbar, und die Zeit in Taus$nden von Jalhran, und daher
vonnte der iensch, iicser ‘ewohner der lone "iteter-leXunde', herverragend als

Jas Mass allier Diage dienen. Jon derartigen Dimensionen aus gesein, erschienen
die Tormen als zeitlcse, unveraenderliche Gestalten. Jum Zeispiel erschienen

“yehe, 3lumern, lerge, aber auch Haeuser, Kleider und “erkzeuce immer in gleicher
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Gestalt, obgleich jede einzelne Tuh zum Sterben verurteilt war, und jedes ein-

selne Haus verdsmmt war, in 3chutt zu verfallen. C(os legte nahe, zwischen Fornm

“vyle), zu unterscheiden, und anzunehmen, die
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und Tnhalt, (zwischen .‘crohe und

Torm sei zeitlcocs, und der Inhalt vergaenglich. Die Folgern Jdieser .nnahme war
fuer unsere <ultur entscheidend. ‘an hatte sichk naemlich deinm Jer

zu vorstenen, auf dis Formen zu konzentrieren, und Jdieser auf Tormen kenzentrier-
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te 2lick heisst "theores chaven’. Diesas theoretische {chauen, dieser
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Rlick auf za2itiose Formen, ist eine Crundlage der .issenschaft, unc es
o] folrgendenm lanidaren .usdrucky¥ 'Is nat

zu venaupten, dass zwei plus zwei um vier Uhr nachmittags vier ist'a

e Jeitlosigceit aller Formen, {zum Zeispiel der rorm "zwel vlus

zwei), stellte die Fraze, wo sich all diese Formen befinden. >ie platonische
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nptwort daraur war:''im Simmel”. Man hatte sich diesen Himmel
seitlosen Formen verzustellen, und zwar so, dass die Lagerung nach svezifischen,
“Logik'" genannten Rezelsn geordnet ist, und dass jede einzelne Torm ven dort aus
abrufbar ist, wenn man nach den Regeln der Logik vorgeht. Damit erklaerte sich,
wie es moeglich ist, dass gelegentlich neue Formen erscheinen. <enn zum Beisviel
ein Toepfer eine bisher nicht dagewesene Form auf Lehm drueckt, dann hat er eben
aus dem himmlischen Stanel disse Form abberufens, Er hat sie dort entdeckt, ('a-

letheia'), und nicht etwa erfunden. Zrfinden kann man eine Form nicht, denn

alle Formen sind zeitlos, und sind im Fimmel schon immer dagewesen. 4lle moeg-
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lichen Formen hefinden sich im Himmel der logik, und der . usdruck "unmoegzliche
Form" ist daner ein logischer Irrtun.

Diesen klassischen Standpunxt koennen wir zu unserem Leidwesen nicht menhr
teilens Ju unserem Leidwesen, denn es ist ja beruhigend, wenn man in der Lage
ist, Vertrauen zu Theorien haben zu duerfen. ''ir kcennen den Standsunkt nicht
mehr teilen, weil die von uns bewohnte ‘elt dafuer leider zu gross ist. Unsere
Jeit ist nicht mehr in Tausenden von Jahren, scndern in ZJehnern von Tillionen
von Jahren zu messen, und fuer derartige Dimensionen ist der ensch kein uss
mehr., Und ven selchen Groessenordnuncen aus gesehn, ist ven einer eitlosic
keit der Formen keine Rede. Und zwar nirgends. Iaeuser, Ylecider und Jerkzeue

se sind der Mode, (d m screnannten Fertschritt), unterwcrfen, und erscheinen

in immer neuen, vorher unnoeglichen Formen. Fuehe und 2lumer sind der riolo-
gischen Zvolution unterworfen, und die Formen, in denen sic gegenwasrtig er-
scheinen, waren vorher unnmoegliche., Ja scgar die Form, in welcher uns das as-
tronomische Universum erschreint, (21l diegse Calaxien und Suzerzalaxien), ist
ein Uebergznzsstadium zwischen vorangegangenen und definitiv verleorenen, und
kuenftigen, gegenuwsertig unmoeglichen Formen. ..lle Toruen sind zeitlich ge-
bunden, aber das ist noch nicht alles. Ts hat sich naemlich herausgestellt,
dass die welt die Tendenz hat, alle Formen zu verlieren, zu einen Tormlcsen

Brei zu werden, {Jueiter Crundsatz der Thermodyncnik', und duss dizser for

scareitende Tormzerfall, (die Entronie), der Yassstad ist, nach den wir die

Zeit messen koenner. a8 zZur Folge hat, dass wir, im Cezensatz zu dern .lten,
in den Formen etwas Vergaensliches, und im Inhalt, (in diesem amcryrmhen Trei),
sher etwas Jeitloses sehern. I hders gesagt: dass wir zezwungen zind, die Frage

nach dem Tnstehen und Yerzehen von rormen, die Frage nach der ‘ornhogenese zu
stellen., Ind in dicsem Xontext ctellt sich auch das "rcblem, ob os einen 3inn

nat, von unmcerlichen ¥Formen zu sprechen,

Dieses Froblem sel am Beispiel von Chimaersn, alsc etwa ven Jiegen mit
Loewenkopf und Schlanpenschweif, betrachtet. Tie ilten wuerden Juzu sagen, duss
wir uns eine Chimaere nur darum vorstellsen oennen, well ihre 7orm 3eit ewig im

himmlischen Zager aufzeheben I1st, und well wir sie dank uaserer Torsi2llunzs-
kraft von dort abberufen haben. Tontcuberta ist da 2iner sonz andesren _nsicht.
r meint, er habdbe diese Form erfunden, und zwar folgznieraassen: er hat einige
verfuengbare I'sruen, {etwa die der Ziere, des Loewen und der Tehlonge, mit eine
andey so variisrt, dass dadbel eine vorher aich Jerm merauskenmte
Das klingt einleuchiend, aber wenn mon ¢s bedenkti, sc¢ zommt man dasei in gera-
dezu schwindelerreczende Tomplikaticnen. ZLassen Cie mich kurz daraul eingehn:
YMehmen wir an, wir stelien vor einer beg enzten 'enge von verfuegharen
tierischen Formen, und wir wollen diese Formen nit einander variieren, um neue
herzustellen. =»s stellt sich heraus, dass die Summe der mozglichen Tariationen
ausserordentlich gross ist. Jum Beispiel ist die Summe der noeglichen Variatio-

nen nit der pgenetischen Information groesser als die Summe der Yolelmmele in

weltalle Und um all diese Variationen herzustellen, waere eine Jeit notwendig,
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die die wahrscheinliche Dauer des Universums usbertrifft, selbst wenn man mit

der Geschwingigkeit eines omnuters variieren wuerde. Daraus ist zu schliessen,
dass zwar alle moeglichen Lebensformen in der genetischen Information angelegt
sind, (insoweit wir den Zegriff "Leben" auf irdische Biomasse beschraenken), aber
dass es unmeeglich ist, alle diese moeglichen Formen tatsaechlich herz stellen.

Enl

Jas ist eine verwirrende ntwort auf die Frage, ob es einen Sinn hat, von unnocesz-
ichen Tormen zu s»rachen., Sie lautet etwa: os ist derzeit unmce~lich, die Sumre
der moeslichen Variaticnen mit der genetischen Tnformation zu berechnen, und die
Dauer des Universums verauszusehen, und daher ist es regenwaertig unmceglich, zu
sagen, welche von den genetisch moeglichen Formen unmoeglich hercestellt werden
koennen. ['an kann zus dieser Yerwirrung ausbrechen, wenn man sich bvescheidener-
weise entschliesst, statt dedeleganten 3egriffen "moeglich und unmoerlich” die
weniger eleranten "wahrs cheinlich und unwahrscheinlich'" zu verwenden. Jenn dann

kann man sagen, Fontcuberta habe unwahrsch ieinliche Formen erfunden.

Das laesst jedoch unbefriedigt. “enrn es stellt die menschliche ¥reati-
vitaet, (die sonderbare Faehigkeit Aes ¥Yenschen, unwahrscheinliche TFormen herzu-
stellen), in eine unzenuetliche Trage. IHat etwa Tontcuberta Formen hergestellt,

welche chne sein Jutun ven selbet entstuinden waseren, wur even etwas soneter? Yat
1

er nichts anderes getan, als den ’rozess zu heschleunisen, dank welc!
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der inlape zur “ornhogenese vorgesehenen rormen sich zufaelll

e
deren, herausstsllen muessent I3t menschliche Kreativitaet nichts anderes als

die Taehizkeit, Tmwahrscheinliches eiwas wahwscheinlicher zu rachen” Tetrachtet
man Fontcubertas Rilder, dnnn ommt man denm Dvnblen der “reativisset stuas nae
ner, an kommt naemlich zum Schluss, dass die darin abgedilleiten "flanzem und
Tiere nie zufaelliz, (das heisst: im Verlauf der bioclogischen hcruhRozenese
stehen koennen. Jenn hei seiner Variation von verfuegbaren Formen hat 2T zu
einigen Formen gegriffen, die im genetischen betanischen Frogramn richt vorge-

sehn sind, (zum 3eisniel zu Tnochen). In diesem Ginn haben seine °fl
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saechlich totanisch uanm ormen, Unl diazse Feststellung erlaubt, die
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menschliche ¥reativitaet der natusrlichen, auf Tufell meruhen
stellen,

iy koennen, noch diesem ¥riterium »wischen zwei Yreativitaeistiyzen un-
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terscheiden. 3eim ersten, dem sogenannten "yariaticnellen', entsten
men dank Variation von Fopmen innerhald einer ge cebenen Yenge, und beim zwWwelten,
dem ungenau "transzendenten’ genannten, ertstenen neve Formen danlk Yariaticnen
von Formen verschiedener MNMengen. 'as beim sweiten ¥reationstyo geschieht, ist
die Tinverleibung von fremden Formen, von "reraeuschen", in eine gegebene lenge
von Formen. LUm dies in einer anderen Terminologie zu fagsen: die eigetftliche
menschliche Xreativitaet besteht in der Faehigkelt, feraeusche in vorhandene In-
formationen einzufuehren, und daher moeglich zu machen, was auf die Methode der
zufaelligen Informationsvariation nicht moeglich waere. Der Mensch ist anders
negativ entropisch als die negativ entropischen natuerlichen Srozesse, und dies

ist Fontcubertas Pflanzenbildern anzusehen. Und so hat es einen 5inn, bei die-

sen Bildern von unmoeglichen Formen zu sprechen.
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»it diesen Usberlegungen ist jedoch das subtile ®roblem, das Fontcu=-
berta anschuneidet, noch nicht vcellig gewwrdigt. uas naemlich in Fontcuber-
tas Bildern erscheirt, sind Pflanzenformen, welche aufgrund von Zusammenkle-
ben von verfuegbaren Pflanzenformen mit nichtbotanischen Formen entstanden.
Is geht also hier nicht um Chimaeren, sondern um lollagen. Die Formen sehn
alsc aus, als ob sie pflanzlich waeren, sincd aber nicht tatsaechlich pflanz
liche .nders gesagt: aesthetisch, adver nicht ontologisch,
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lanzen. -as “rovlem, das Fontcuberta hier anschneilet, =

e
4y

t dieses: kann man unmoegliche Pflanzenformen herstellen, (Formen, die von
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selbst nie entstehen koennen), welche nicht Collagen sind, sondern tatsaech=-
liche Chimaeren? .lsc nicht nur aesthetischg sondern auch ontologische I'flan=-
zenformen’ st es tunlich, nicht nur kuenstlerisch, sondern auch natuerlich

"tpanszendent" kreativ zu werden?
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Tie intwort auf diese von Fontcuberta angeschnittene Frazge kommt, mei-
nes iissens, von nindestens drei Seitene sauf der einen 3eite gibt es Versu=-

che wie die liancy Zursons, DRilder von verfuegbaren pflanzlichen, tierischen
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und menschlichen Formen in Pixels zu kulkulieren, und dann nmitte
zu neuen reormen zu variieren., .uf der zweiten leite Jersuche wie die Louis
tecs, die natuerliche Yorphogenese auf Computerschirmen zu sinmulieren, und

e in die weite Zukunft hinauszuprojizieren, um disier noch nie erschiensene,
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and wahrscheinlich nie zu erscheinende Formen, herzustellen., Und auf der

dritten Seite gibt es die bekannten Versuche der Genetil:, Geraesusche in ge-

netische Infermationan einzuverleiben, um lebende Chimaeren, (ozum Zeisniel

caaf), ins Leven zu rufen. Diese
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das Geep, dizse Chimasre ven Jlege und
von mindestens drei seiten an das “roblem herzarueckenden Versuche zeigen,

vie gegenwaertig Hunst, Technik und issenschaft bveginnen, ineinanderzugrei-

en, um einer bisher nie dagewesenen reativitaet Platz zu gewaeiren.
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Fontcubertas Verdienst ist, das Prodlem der lorphogenese, {(der unmoeg-

lichen Formen), von der Xunst her, (alsc heiter, ironisch und truegerisch’,

anreseunitten zu hovene. oeine irbeiten sind also nicut z2ls
verke), sondern als susgangspunikte, (als “rojekte), ansusehen. @ un hat el
ihnen nicht anzuhalten, scndern ueber sie hina uszlgehen. orst wenn marn dies

tut, hat mon sie gewuerdigt.




