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{;Z)ﬂf Die hier zu unterbreitende Hypothese lautet: Die okzidentale Xultur ist

>0

ein Diskurs, dessen wichtigste Informationen in alphanumérischem Code verschlues-
gselt sind, und dieser Code ist daran, von anders strukturierten Codes verdraengt
zu werdene Falls die Hypothese zutreffen soilte, dann waere in naher Zukunft
mit einer tiefyreifenden Veraenierung unserer Xultur zu rechnen. Die Veraende-
rung vaere tiefgreifend, weil unser Denken, Fuehlen, Wuenschen und Handeln, ja
sogar unser Wahrnehmen und Vorstellen, in hohem Grad von der Struktur jenes Co-
des geformt wird, in welchem wir die Welt und uns selbst erfahren. Wir sind
"westliche Menschen", weil unsere "forma mentis" von der Linearitaet des alpha=-
numerischen Codes ausgebildet wurdee Sollten unsere Xinder und Enkel die Welt
und sich selbst mittels anders strukturierten Codes, (etwa mittels technischen
Bildern wie Fotos, Filmen und Fernsehn, und mittels Digitalisation), erfahren,
dann waeren sie anders in der Welt als wir es sind, und als es unsere Vorfahren
warens Die folgenden Ueberlegungen werden versuchen, diese Hypothese zu bedenken
tmemememe=a~a=e=o=e //O N RILD 2o SCérIFT
Das Aneinanderreihen von Schriftzeichen, (etwa von Buchstaben und Zahlen),

ist uns seit unserer Kindheit so vertraut, dass wir die Absicht dieser Geste
nicht immer deutlichk erkennen. Es ist die Geste des Aufzaehlens, und erst dann
die des Erzaehlens, (des Zu-ende-zaehlens). Han kann diese Geste zum Beispiel
im Auffaedeln von Muscheln zu Halsketten wiedererkennen. 3ie ist demnach uralt,
und wahrscheinlich bei ueberhaupt allen Xulturen festzustellen, Aber diese an-
einanderreihende Geste hat im ocestlichen Mittelmeerraum eine eigenartige, einige
Jahrtausende waehrende Entwicklung mitgemacht, und hat schliesslich, um die Tael
fte des zweiten Jahrtausends veCey zur Erfindung des Alphabets gefuehrt, um dann
wenig veraendert bis in die Cegenwart unsere Xultur zu kennzeichnen, Diese Ent-
wicklung begann mit dem Aneinanderreihen von stilisierten 3ildern, (von Pikto=-
grammen), und sie endete mit dem Aneinanderreihen von phonetischen Zeichen, (von
Buchstaben), zu Zeilen. Hier muss, ams Raummangel, auf die Schilderung dieser
Entwicklung verzichtet werden, obwohl sie aufschlussreich, (und dabei spannend
und geradezu aufregend), waeres Ihr Ausgangspunkt jedoch, (das Aufzaehlen von
Piktogrammen), will bedacht sein,

Wenn man sich eine mesopotamische gehaertete Lehmtafel ansieht, in wel-
che solche Zeichen eingeritzt wurden, dann kann man die dahinter verborgene Abe
sicht nacherleben. Es ging bei dieser Geste darum, Elemente von Bildern, (Pi=-
xels), aus der Bildflaeche herauszureissen, und sie zu Reihen zu ordnen. Zs war
eine bilderzerreissende, ikonoklastische Geste. Ihre Absicht war, Bilder zu
zerreissen, um ihren Inhalt aufzaehlen, erzaehlen zu koennen: um die Bilder zu
"erklaeren': es war eine aufklaererische Geste. Die Frage, die sich dabei stell
ist diese: wozu ist es noetig, Bilder zu erklaeren? Wozu Aufklaerung? Um darau
zu sntworten, muss man bedenken, wie Bilder gemacht werden,

Nehmen wvir die aeltesten uns bekannten Bilder, (etwa das eines Poneys

in Peche-lierle), als Beispiel., .Es geht um an Felswaenden festgehaltene mschaue-
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ungens Der Bildermacher ist dabei von einem Poney zurueckgetreten, hat es sich
angeschaut, hat das fluechtig Ersechene ins Cedaechtnis der Wand eingetragen, und
er hat dies so getan, damit andere das Ersehene wiedererkennem. Und zwar hat er
all diese sussererdentlich komplexen Dinge getan, damit das von ihm Ersehene als
Orientierung fuer kuenftiges Handeln, (etwa fuer die Poney-jagd), dienen moege.
Fuer die hier verfolgte Absicht, (naemliech fuer das Bederken des Motives hinter
dem linearen Schreiben), ist die Fmktion des Bblds als Orientierungstafel ent-
scheidende Man hat begonnen, Piktogramme aneinanderiureigen, weil man begonnen
hatte, das Vertrauen zu den Bilderr als Orientationen in der Welt zu verlieren.
Aber man wird der Sache nicht gerecht, wenn man nicht versucht, die Geste des
Bildermachens ins Auge zu fassene

Der Schritt zurueck vom Gegenstand, (etwa vom Poney), waere eine myste-
rkoese Beweguhg. wenn wir nicht alle davon konkrete Erfahrung haetten, Man trit
debei naemlich nicht nur mon einem Ort in einen anderen, (etwa auf einen Huegel
ueber dem Poney), sondern in einen Unr-ort, (das eigene Innere), ¥Nan wird dabei
zu einem Subjekt des zu ersehenden Gegenstandess Man inesistiert nicht mehr in
der gegenstaendlichen Welt, sondern man ek-sistiert jetzt. Diese menschliche
(mysterioese) Faehigkeit zum Zuruecktreten, zum Subjekt-werden, zum Existieren,
heisat "Einbildungskraft', und sie hat Rolgen, Ein Abgrund der Entfremdung oeff
net sich zwischen dem Menschen und der objektiven Welt, und aus dissem Abstad
sind die Gegenstaende nichkt mehr "manifest", (greifbar). Unsere frme sind nicht
lang gonug, um den Abgrund zu ueberblfiecken, Die Welt ist fiicht mehr ein Wider~
stand, gegen den wir stossen, sondern sie wird zu einer Erscheinung, die wir uns
ansehn, Wir sind jetzt im Zweifel, ob diese phaenomensle Welt, die wir ums da
eirbilden, tatsaechlich objektiv iste Diese Unannehmlichkeit hat jedoch einen
Vorteil: zwar koennen wir die Sachen nicht mekr greifen, dafuer aber die Sach=-
verhalte ueberblicken, (¥Wir sehen den Wald erst ein, wenn wir uns nicht mehr
gegen die Baeume stossen.) Das ist die Funktion der Einbildungskraft: obwahl
sie ontologisch zweifelhaft ist, dient sie einem spaeteren Behandeln der Gegen~
staende., (Man jagt das Poney besser, wenn man sich vorher ein Bild davon ge~
mgqcht hat)e Die Erfinder der linearen Schrift jedoch waren der Ansicht, dass
man dann noch immer nicht gut genug jagt, und zwar aus folgenden Gruenden:

Die Ansicht, die man gewinnt, wenn man von einem Objekt zuruecktritti,
ist fluechtig, und muss in einem Gedaechtnis festgehalten werden, soll sie als
Modell fuer kuneftiges Handeln diemene Einbildungskraft allein genuegt nicht zur
Bildermachen, Das Speichern des Ersehenen in ein Gedaechtnis verlangt, dass es
kodifiziert wird, Das heisst: in Symbole ueberaetzt, welche von anderen gedeuw
tet werden loennen. Biléermachen fordert, dass das subjektiv Ersehene ins In-
tersubjektive uebersetzt wird, (das Privates publiziert wird)e Es stellt sich
nun heraus; dass die Bildercodes notwendigerweise konnotativ aind: daas:gie ver-

schiedene Interpretationen seitens ihrer Empfaenger gestatten. (Denotativ, ein=
deutig verschluesselte Bilder werden erst nach der Erfindung der linearen Schrif
tunlich,) Wehn nun die Bilder vOn Jjedem ihrer Empfaenger verschieden interpre-
tiert werden koennen, dann sind sie keine verlaesslichen Modellecs
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Dazu kommt, erschwerend, eine weltere ikonoklaatische Ueberlegung:

Wie alle Vermittlungen, leiden die Bilder an einer inneren Dialektike Sie
sollen zwischen dem Menschen und der objektiven Wekt vermittely, (den Abgrund
der Entfremdung ueberbruecken), aber sie verstellen dadursh den Weg zwischen
der Welt und dem Menschens Sie stellen sich vor dle Gegenstaende, anstat$ sie
vorzustellen, und verstaerken dadurch die Entfremdung, die sie haetten beheben
sollens Die Folge ist, dass die Menschen die Bilder nicht mehr als Orientiew
rungen in der Welt verwenden, sondern umgekehrt: dass sie ihre Erfahrungen mit
der Welt als Orientierung in den Bildern verwenden, Und dass sie daher nicht
mehr die Bilder in Funktion der Welty sondern die Welt in Funktion der Bilder
behandelne S0 ein Umkehren der ontologischen Stellung der Bilder heisst "Idoe
latrie", und das darauf folgende Handeln heisst "magisch',

Die Motive der Erfinder der linearen Schrift koennen daher etwaa
anachronistisch so formuliert werdent Einbildung ist ein ontologisch zweifele
hafter Standpunkt, die daraus entstandenen Bilder sind konnotativ, und ecie
sind der inneren Dialektik aller Mediatonen unterworfenes Es ist jedoch une
erlaesslich, sich Bilder zu machen, bevor man darangeht, 2zu handeln, Daher
muessen die Bilder einer Kritik unterworfen werden, welche erlaubt, ihre one
tologische Stellung zu klaeren, ihre Codes zu denotleren, und die ven ihnen
gestiftete ideologische Verwirrung abzuraeumen, 2Zum Zweck dieser Kritik eben
ist die lineare Schrift erfunden worden, Man sieht: in dieser, (allerdings
etwas modernisierenden), Formulierung ist die Erfindung der linearen Schrift
als Keim der kuenftigen westlichen Kultur zu Worie gekommen,

4lles lineare Schreiben erscheint bel dieser Formulierung als ein
Besc¢hreiben von Bildern, als eine Kritik der Einblldung dank einer neuen Denke
arte Was diese neue, kritische Denkart kenmnzeichnet, ist die Tatsache, dass
sie nicht, wie die Einbildung, zweidimensional, fluechenhaft, sondern eindie
mensional, zeilenhaft strukturiert ist, Kritik der Bilder ist im Grunde ein
Transkodieren von Flaeche zu Zeiles Das neue Denken, das mit der Erfindung
der linearen Schrift ins Spiel tritt, ist um eine Dimension aermer als das
bildliche, es ist "abstrakter", das heissts um einen weiteren Schritt von
der gegenstaendlichen Welt entfernt, Das wird jedoch erst voellig deutlich,
wenn phonetische Zeichen, (Buchstaben), beim Schreiben angewandt werden.
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Wenn man die verschlungene Entwicklung der Schrift aus Piktogrammen
in Buchstaben sozusagen von aussen betrachtet, dann ist nicht einzusehn, warum
man eine derart enge Verbindung zwischen dem Schreiben und dem Sprechen herstel
len Bollte, Die Nachteile dieses Codes sind augenfaellig: um einen Text lesen
zu koennen, muss man zuerst die von ihm niedergschriebene Sprache lernen, und
vwas man nicht sagen kann, das kann man auch nicht schreibens Das heisst: der
alphabetische Code zwingt das schreibende unter das sprachliche Denken, und
wenn or dominant wird, verarmen alle uebrigen Dekformen, (ausser jenen, die
dank Zahlen in den Code einzudringen vermoegen)s Ein Vergleich mit ausservest-
lichen Codes, (vor allem mib fern-ocestlichen), belegt dies.
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Jetrachtet man jedoch die Entwicklung der Schrift zum ilnhabet von innen

her, (das heisst: als ein Schreibender), dann wird sie zwingendes Die pAbsicht des
linearen Schreibens ist, die Einbildung zu kritisieren. Und die dabei angewandte
Methode ist das Transkodieren der Bilder zu Zeiglen. Nun ;erfuegen wir, seit Ur-
zeiten, ueber einen Code, naemlich ueber die gesprochene Sprache, welcher diese
Aufgabe leistet. Bilder wurden schon immer kritisiert, wenn sie besprochen wurdern:
sie wurden aus ihren Flaechenhaftigkeit in die Linie des Diskurses transkodiert,
und sind dadurch erzaehlbar geworden, Nur war dieses Besprechen der Einbildung
bis zur Erfindung des :lphabets ein ziemlich undisziplinierter Vorgang: man swnrach
dzmals, ohne genau zu artikulieren. Mit beinahe geschlossenem Mund, ("mythisch"),
Das heisst: der Code der gesprochenen Sprache war womoeglich noch konnotativer als
jener der Bilders. Das Alphabet wurde erfunden, um den Sprachcode zu denotieren,
(ihn den klaren und distinkten Regeln des linearen Schreibens zu unterwerfen), und
ihn so zu einem wirksamen Werkzeug fuer eine Xritik der Einbildung umzugestalten.
Das heisst: das ilphabet wurde erfunden, um die Sprache deutlich zu artikulieren,
(sie zu ent-mythisieren), und dann mit ihr die Tinbildung zu kritisieren, (die
Bilder zu ent-magisieren). Das Alphabet lehrt uns zuerst einmal, deutlich zu s»re-
chen, und dann erst, unsere Einbildung zu kritisieren. 353 lehrt uns, un-mythisch
zu denken, uad un-magisch zu handeln,

Diese paedagogische Funktion des alphabetischen Schreibens ist sowohl
biogravhisch wie historisch gesehn ein langwiasriger Vorgange Die Geste des ineine
arderreihens von Buchstaben drueckt eine spezifische Denkart aus, schlaegt dann a=
ber auf diese Denkart zurueck und verstaerkt sie: je mehr Texte man schreibt, (und
liest), desto textueller denkt man, und je textueller man denkt, destc mehr schreil
und liest man. Der feed~back zwischen Denken und 3Schreiben schlaegt sich in den
Gehirnfunktionen nieder: die Neurophysiologie beginnt, im Gehiran Schrifizentren un
Schriftfunktionen zu lokalisieren, Unser Gehirn ist anders organisiert, und es
prozessiert die von ihm erworbenen Informationen anders als Gehirne von inalpha-
beten, (Das hier erscheiaende Problem der kulturellen Bedingung von ererbten in-
lagen muss hier leider ausgeklammert werden.)

Hingegen ist es geboten, die geistige Umwaelzung, die das Alphabet zur

Folge hatte, kurz zu umreissen. Die gegenstaendliche Welt wird nicht mehr als ein
Saciverhalt wahrgenommer, sondern als ein Buendel von linearen Prozessen. Das heit
die Zeit kreist nicht mehr ueber den Dingen, um sie zu ordnen, sondern sie stroemt
jetzt, und reisst alle Dinge mit siche Die dingliche %Welt ist nicht mehr szenisch
sondern historisch. Jede Sachlage wird zu Folge von Ursacken, und zu Ursache von
Folgen. Nichts wiederholt sich mehr in der Welt, sondern jeder augenblick ist ein
zigartige Die Stimmung der ewigen Wiederkehr des Gleichen, (die magische Stimmung
wird abgeloest von der dramatischen Stimmung des linearen Fortschritts, (wobeli se-
kundaer ist, ob dieser Fortschritt als 5in Abfall von einer perfekten Ursiﬁuation
rédeutet wird, oder als ein Aufstieg zu utopischen Situationen). Anders gesagt:
die alphabetische Xritik der Einbildung fuehrt zu einer linear kausalen Erklaerun
der Bildere. VYas hier umrissen wurde, ist das historische Bewusstsein. '
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Dazu ist zusaetzlich zu sagen, dass die enge Verbindung von Schreiben
mit Sprechen durch das Alphabet die eigentuemliche Folge hatte, dass die Denkre-
goeln ueberhaupt zuerst mit den Schreibregeln, (mit "Orthographie"), und dann mit
den Sprachregeln, ("Logik"), gleichgesetzt wurden. Was schliesslich das histori-
gsche Denken in einen Pan-logismus hineintreiben musste: "alles, was ist, ist lo-
gisch"e Das heisst: die Sprachregeln wurden zuerst in die Bilder, und dann durch
jdiese hindurch in die gegenstaendliche Welt projiziert, um dann als Naturgesetze
zurueckgeholt zu werdene. Die beruehmte "adaequatio iﬁtellectus ad rem" erweist
sich, unter diesem Gesichtswinkel, als ein Zuruekkholen der alphabetischen Schrift
2us den beschriebenen Gegenstaendens Doch ist dieses Schliessen des Kreises des
Schreibens, (der fSufklaerung ueberhaupi), diese nach-hegelianische Kritik an der
Naturwissenschaft und ihrer Technik, erst eine junge, bereits auf die Xrise der
Linearitaet deutende, Erscheinunge In den vorangegangenen drel einhalb Tausend
Jahre waehrenden Entwicklung des alphabetischen Schreibens, (in der vcrngegange-
nen Seschichte des Wessens), ist diese gegenwaertige Krise nicht spuerbare
7Zu Beginn der Geschichte , (also etwa um 1500 veCe, als das alphabet er~
funden wurde), gingen die Texte gegen die Bilder vor, um diese zu erzaehlen, und
damit wegzuerklaerens (Das historische Bewusstsein, damals nur einer kleinen
Schicht von Litterati verfuegbar, engagierte sich gegen das magisch-mythische Ze=-
wusstsein der Menge.) Die Bilder, ihrerseits, setzten sich gegen diesen Angriff
zur Wehr, und sie jllustrierten die Texte, welche versuchten, sie wegzuerklaeren.
Niese Dialektik zwischen Text und Bild verstaerkte beides: da® magische-nythische
wie das historische Bewusstsein. Die Bilder wurden dadurch immer "historischer",
die Texte immer "imaginaerer". (Diese Dialektik ist an der Entwicklung des mite
telalterlichen Christentums besonderns deutlich: die heidnischen Bilder wurden
immer christllcher, die christlichen Texte immer "illuminierter'), Man kann be-
haunten. dass bis zur Erfindung des Buchdrucks die Dialektik "Text/Bild" die
Sprungfeder war, welche die westliche Geschichte vorantriebe
Mit dem Buchdruck wurden die Texte immer billiger, und daher das histo=-
rische Bewusstsein immer allgemeinere Die Bilder wurden in von sura geheiligte
Ecken aus dem Alltag vertrieben, und aichts mehr stand der inneren Dynamik der
Zeile im Wegee Naturwissenschaft und Technik konnten sich entwickeln, die Indu-
strierevolution wurde moeglich, und das ins Subliminare verdraengte magisch~my-
tische Bewusstsein musste sich vor dem Erfolg dieses Fortschritts beugen: er
stellte unter Beweis, dass durchkritisierte Einbildung tatsaechlich zu besserem
Poney~jagen fuehrt als unkritisierte. Die dank der Erfindung des Alphabets er=
moeglichte Aufklaerung des Denkens, (und damit des Handelns), schien endgueltig

zu siegen, und ueber den Westen hinaus den ganzen Erdball zu gewinnene
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Aus hier leider nicht zu besprechenden Gruenden hat sich jedoch das Al~
phabet ziemlich bald als ein fuer das Kritisieren der Einbildung nicht voellig
adaequater Code erwiesen. Es mussten andere, nicht phonetische, sondern ideo-
graphische Symbole, naemlich Zahlen, darin eingefuehrt werden, Diese Symbole
dppecken eine andere Denkart aus als die logische, und es ist trotz ausserordent-
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lich geistreichen Veramchen, (siehe Russell~Whitehead), nicht gelungen, das mathe=
matische mit dem logischen Denken auf einen gemeinsamen ilenner zu bringen. Der
alphanumerische Code ist in sich zwiespaeltig, und dieser innere wWiderspruch musste,
wie wir jetzt nachtraeglich erkeﬂhen, zu seiner Krise fuehrens Aus der Sicht der
hier unternommenen Ueberlegungen kann dieser innere Wiédersbruch so formuliert vere
den: waehrend die Buchstaben die Oberflaeche des Bildes zu Zeilen aufrollen, zer-
broeckeln die Zahlen diese Cberflaeche zu Punkten und Intervallen, WYaehrend das
buchstaebliche Denken die Szenen zu Prozessen aufrollt, kalkuliert das Zahlenden-
xen die Szenen zu Keornern. Lange Zeit konnten diese beiden Denkarten Hand ind
Hand gehn, wobei das buchstaebliche Denken die Oberhand behielt, weil sie beide
gegen das Oberflaechendenken gerichtet warene Aber in dem Mass, in dem die Bilder
immer besser aufgeklaert wurden, musste sich das Zahlendenken gegen das buchstaeb=
liche wenden, um es seiner zerkoermernden, analysierenden kritik zu unterwverfen,
Das }ineare, prozessuelle, historische Denken musste, uebeykurz oder lang, dem
analytischen, strukturellen, null-dimensionalen Punktdenken zum Opfer werdene.

Der Angriff des mathematischen auf das historische Bewusstsein beginnt
sehr fmmeh in der Geschichte, und kann mit den Namen "Heraklii" und "Demokrit" ume
rissen werden, iahrend fuer Heraklit "alles fliesst'", also alles nrozessuell ist,
sind es fuer Demokrit zufaellig vom ihrer Bahn abweichende Punkte, welche aufeinan=
derstossen, um die gegenstaendliche Welt zu bilden. Daran ist der Unterschied in
der Stimmung des historischen und des mathematischen 3ewusstseins bereits deutlich
erkennbar: bei Heraklit ist alles notwendig, (kausal erklaerbar), bei Demokrit ist
alles Zufall, (bestenfalls statistisch erklaerbar)e Es ist fuer uns nicht mehr
voellig nacherlebbar, warum die Alten im kausalen Denken Heraklits Traurigkeit,
and im akzidentalen Demokrits Heiterkeit empfanden, wo wir, die wir ins Demokrie
tische einzutreten beginnen, eher das Absurde fuehlene

Tm Lauf der Geschichte wurde das demokritische, "atomistische", Denken
verdraengt, (und die Zahlen wurden dem Buchstaben unterworfen), weil das mathe~
matische Denken als leer empfunden wurde, Tatsaechlich ist der Zahlencode so klar
und distinkt, dass zwischen je zwei Symbolen unfuellbare Intervalle klaffen. (Der
Tntervall zwischen 1 und 2 ist mit Zahlen wie 1,1 nie aufzufuellen, und daher muss
das Aufzuzaehlende, zum Beispiel ein 3ild, zwischen diesen Intervallen entschluep=-
fene) Als es sich jedoch herauszuste.len begann, dass nach Wegerklaerung der Eine-
bildung die gegenstaendliche Welt nach Zahlen verlangt, (oder dass die Buchstaben
verlangen, in Zahlen umkodiert zu werden), musste der Leere dieses Codes die Stién
geboten werden. Descartes begann mit dem Fuellen der Iantervalle, und der von Leibe
niz und Newton orfundene Kalkuel machte aus dem Zahlencode ein Instrument, welches
das Beschreiben von Prozessen erlaubte. Daler wurde ein in ainer Differenzialrech.
nung ausgedrueckter Prozess als "erklaert" angesehen, Was dann zu tun noch uebrig
blieb, war der Versuch, diese Gleichung fuer Nicht-mathematiker in Buchstaben zu-
ruekkzukodieren, Ein fuer das linear historische Denken bereits etwas Jacnmere
licher Zustand. Doch konnte das dabei nicht verbleiben., Die Erfindung von Rechen-
maschinen machte das muehselige Auffuellen der Intervalle durch kalkulatorische
Kunstgriffe unnoetig: die Maschinen speien die Zahlen automatisch in einer Fuelle,

welche alle Linearitaet ausser Xraft setzte
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wichtig fuer die Beurteilung des iufstands der Zahlen gegen die Suchk
staben ist die Beobachtung, dass das Zahlendenken, (ganz im Gegenteil zu gseinen
Mamen), eben nicht aufzaehlt, (und daher nicht erzaehlt), sondern in punktelemente
serklaubt, und diese Elemente cdann anhaeufte. Ein Algorithmus ist nicht ein aufge=
zaehlter Sachverhalt, sondern ein suerst zerbroeckelter und dann rueck-komputier-
ter. Ein ma thema tisch Geschulter kann aus der struktur des ilgorithmus eine ganze
Reihe von mit einander nur dank gemeinsamer gtruktur verbundenen Sseaverhalten er=-
kennen. Das gahlendenken, SO wie es gegenwaertig aus den zuchstabendenken hervr=-
subrechen beginnt, ist ein formales, voellig abstraktes Denken: es ist nulXimensi=-
onal, und daher um einend weiteren Schritt zurueck von der gegenstaendlichen welt
entfernt als das buchstaebliche Denkela Diese hoechst moegliche Abstraktion, die
das Denken in der Mathematik erreicht, ist im Verlauf der Geschichte im Strom des
linearen Denkens eingebaut gewesens die Algorithmen vildeten Inseln innerhalb der
Buchstabentexte. seit einiger Zeit jedoch beginnt das mathematische, kalk¥lieren~
de Denken aus dem alphanumeriﬁchen Code auszubrechen, sich selbststaendig zu machen,
und sich gegen das lineare Denken zu wenden, um es 2 analysieren, und, (ueberraschen
der- aber im grunde nicht unerwarteterweise). zu einer neuen Art von Tinbildung zu
fuehrene Es beginnt, mit anderen Worten, sich nicht mehr in 7ahlen, sondern in
aﬁders gearteten Punktsymbolen 2zu kodifizieren, und diese neuen Codes den Texten
entgegenzustellen. Dieses Umkodieren des kalkulierenden Denkens ist beim ersten

" Ausbruch aus der Linearitaet, veim Fotografieren, am deutlichsten ersichtlich, und

muss daher etwas genauer ins Auge gefasst werdenas
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\S’Ql Die Kamera ist eine Vorrichtung, welche Licht aufnimmt, es adf Yolekue~
len einer chemischen Verbindung auffaengt, und die dort ausgeloesten Reaktionen
ergeben ein negatives Abbild dor Gegenstaende, von welchen das Licht ausginge Das
kann auch anders dargestelltl werden: Die Kamera ist eine Vorrichtung, welche In-
formationen enpfaenzgt, sie in Bits kalkaliert, in einenm Gedaechtnis lagert, und
so komputiert, dass sie als 3ilder abberufen werden koennen. Die erste Darstellung
jer Kamerafunktion ist prozessuell, theraklitisch': der fozgrafische Vorgang Qre
scheint darin als eine Serie von chemischen, optischen und mechanischen Prozessels
Die zweite Darstellung der Kanmerafunktion ist kwalkulatorischy vdemokritisch’: der
fotografische Vorgang erscheint darin als ein Prozessieren von Datene pie erste
Darstellung erklaert die Xamera kausal: als Folge einer vorangegangenen wissen=
schaftlichen und tochniachen Entwicklung. Die zueita Darstellung erizlaert die XKa=
mera projektiv: als primitiven Computere In der zweiten Darstellung komnt das
neue, nicht mehr lineare, Denken zu Woriee

Jozu wurde die Kamera erfunden? Die ErZinder selbst haetten wohl auf
diese Frage geantwortet: ua das Bildermacnen zu automatisieren, und dadurch die
Einbildungskraft auf ihre wesentliche Eigenschaft, auf das Zuruecktreten von der
gagenstaendlichen nelt, 2% konzentrieren. Projektiv gesean jedoch.ist diese Ante
wort ungenuegende Sie muesste lauten: um einen punkt-IntervallCode zu prozessie-

ren, und dadurch einer nie vorher dzgewesenen, nzemlich einer programmierenden

Einbildung die uege zu oefinene pieses Nie-vorher-Dagewesene gteht hier zur Frgee
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Wenn man vom Gegenstand zuruecktritt, vollbringt man eine abstra-
hierende Geste: man zieht sieh aus den Gegenstaender heraus, und daher sind
die Bilder zweidinmensionale Abstrakiionen von Gegenstaénden. Aber wenn man
fotografiert, vollbringt man eine konkretisierende Gest;: man sammelt, (kome
putiert), Koerner, und daher sind die Fotos zweidimensionale Konkretionen
aus nulldimensionalen Puniten und Intervallen, (aus Kalkulationen)e. Es sind
"koernige Rilder". 55 geht hier um zwei entgegengeseizte Einbildungskraeftee.
Die erste deutet auf die Gegensiazende zurueck, sie "bedeutet" die Welt der
Gegonstaendee Die zweite deutet auf Kalkulatiomen zurueck, sie '"ledeutet" die
Welt, die voellig durchkalkuliert wurde. Das ist den Fotos allerdings auf
den ersten Blick nicht anzusshen: sie scheinen Gegenstaende zu bedeutens Denn
Fotos, (de Filme und Videos), sind Uebergangsphaenomenee 1In ihnen ueberschnei~
den sich die beiden Finbildungskreefte. Weil naemlich in den Kameras Informa=-
tionen prozessiert werden, {Lichtsirahlen), die von Gegenstaenden ausgestranlt
wurdene. Die neue Einbildungskraft kommt erst bei synthetischen Computerbildern
voelldg =zu erte. Fir synthetisches Bild eines Flugzeugs bedeutet nicht einen
Gegenstand, sondern eine Xalkulation, un¢ es ist ein Modell fuer moegliche,
picht von tatsaechlichen, Gegenstaendee. Xurz: Die erste Einbildungskraft macht
Abbilder, welche aln Vorbilcer dienen sollen, und die zweite macht Vorbilder,
welche Xalkulationen abbilden sollsne

Fotos, ¥ilme, und Videos sind Uebergangsphaenomenes (Das ist es, was
sie fuer das Verstaendnis der gegenwaertigen Krise so interessant machte.) Die
Kameras sind so gebaut, cass die in sie hineingefuetterten Kalkulationen tat-
saechlich Gegenstaende bedeutens Aber die Leute, welche die Yaneras bauen und
frettern, (die Programmatoren der 3ilder), bringen bei ihnen die zweite Einbile
dungskraft ins Spiel: diese Bilder sind ibbildungen ilkrer Kalkulationen, und
dalher Vorbilder fuer ein programmiertes Verhalten seitens ihrer Empfaenger,

Die Fotografen und Filmeund Fernsehleute, welche auf die iusloeser druecken,
tun dies im Glauben, Abbilder von Gegenstaenden zu machens Aber all diese
Leute sind %echknisch redundant: iusloeser koennen automatisch funktionieren,
Die eigentlichen Bildermacher sird dle Prcogrammierer. DNer uns von allen Sei-
ten umhuellende Schwall von Fotos, Filmer und Fernsehbildern ist bereits, venn-
auch verkappt, iusdruck der neuen, kalkulierenden Denkar%, welche sich in Punk®
codes artikuliert, um diese ~u 3ildern zu komputieren.

Wie gesagt: diese neue Denksrt kommt erst bei Computern ungetruedbt zum
Ausdrucke Da die meisten von uns jédoch damit noch keine taegliche Erfahrung
haben, jedoch den weitaus groessten Teil der taeglichen Informationen den eben
geschilderten Bildern verdanken, ist es geboten, den Umbruch zu bedenken, den
diese koernigen Bilder in unsecrem Denken bereits verursacht habens Es ist ge=
boten, den "fotografischen Blick" zu bedenken, mit welchem wir bereits die velt
und uns selbst darin sehen, und dank dem wir aus der Linearitaet bereits hine
ausgesprungen sind, bevor versucht werden soll, das ungetruebte Kalkulieren

und Xomputieren ins Auge zu fassen.

e e e™ e e™e o
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é; ;PZ Die Tatsache, dass wir die YWelt immer mehr durch koernige 3ilder wie
Fotos und Fernsehn, und immer weniger durch gedruckte lineare Texte erfahren,
jst selbmtredend nicht verantwortlich dafuer, dass wir sie immer mehr als Binen
Haufen von Teilchen, und immer weniger als einen Fluss von Ereignissen eritennen.
Verantwortlich fuer diese neue Zrkenntnisart ist die Tatsache, dass wir unsere
Erkentnisse immer mehr in mathematische Codes, und immer weniger in Puchstaben-
codes verschluesselny und auf diese Tatsache sind die neuen koernigen Bilder zu-
rueckzufuehren. Hingegen kann behauptet werden, dass uns die koernigen Bilder
befaehigen, das Erkannte auch tutsaechlich zu sehen: nicht zwar unsere ZTrkennt-
nie, wohl aber unsere Weltanschauung wird von solchen Bildern gelcrmt. Dieser
unser "photographischer Blick" soll an einigen Beispielen vorgefuehrt werden,
und zwar soll zuerst eine kibrze Reihe von "epistemologischen" Foies, und dann
eine noch kuerzere von "ethisch-esthetischen" vorgeiuehrt werden:

(1) Wir bilden uns nicht mehr ein, dass die Cegenstaende solid und
tueckisch um uns herumstehn, uns angehn, und uns bedingen, sondern eher, dass
Teilchen im Leeren herumschwirren, (und zwar somwohl dort draussen wig in uns
drinnen), und dass wir dieses Schwirren zu Gegenstaenden irgendwie prozessieren.
(2) Wir bilden uns nicht mehr ein, dass wir in einer VYelt leben, in welcher
Stoffliches von Kraeften bewegt wird, (zum Beispiel Sterne von Gravitation,
oder Fisenanaene von Magnetismus), sondern eher, dass wir in wogende Felder
getaucht sind, in deren Wellentaelern wir uns bisher Stoffliches eingebildet
hattens (3) Wir bilden uns nicht mehr ein, dass das Leben ®uf Erden aus Orga-
nismen besteht, die mit einander zusammenarbeiten oder kaempfen, sondern ener,
dass ein wogender Brei, (die "Biomasse"), die Erdoberflaeche bedeckt, dass sd-
ne Troepfchen, (die "Keimzellen"), genetische Informationen, (2u Ketten geord-
nete Teilchen), beinhalten, dass sich diese Troevfchen staendig spalten, dass
dabei die Informationen zufaeilig fehlerhaft uebertirapgen werden koennen, und
dass die Organismen Auswuechse aus diesen lehlern sind, welche aus denm Brei
emportauchen, um darin wieder zu versinken. (4) vWir bilden uns nicht mehr ein,
dass die mentalen Vorgaenge, (etwa Wahrnehmungen, Vorstellungen, Empfindungen,
Wuensche, Gedanken oder Entscheidungen), irgeé;welche STinheiten sind, sondern
eher, dass es hier um Komputationen von Punktelementen geht, dia in den Ner-
vensynapsen des Gehirns prozessiert wurden. {(5) Wir bilden uns nicht mehr ein,
dass wir irgend einen soliden Xern in uns bergen, (irgend eine "Tdentitaety ein
"Ich", einen "Geist" oder "Seele'), sondern eher, dass wir in ein kollektives
psychisches Feld getaucht sind, aus dem wir wie provisorische Blasen auftauchen,
welche Informationen erwerben, vorozessieren, weitergeben, um wieder unterzutau-
chen, (6) Wir bilden uns nicht mehr ein, dass die einzelnen Kulturen, die un=-
ser Leben formen, irgendwelche eigenstaendige Strukturen sind, sondern eher,
dass wir in ein wogendes Feld von Xulturemen getaucht sind, auﬁ welchem die
einzelnen Xulturen durch Komputation emportauchen und darin wieder verschwim-
men, wobei offen bleibt, wieiweit dies auf Zufall oder auf Absichiberuhn mage

Diese sechs "Fotos" sind Abbildungen von Xalkulationen, urd Modelle fuer

Manipulationen. Sie gestatten das Herstellen kuenstlicher Gegenstaende, kuenst-
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licher lMuterie, kuenstlicher Lebewesen, Yuenstlicher Intelligenzen, kuenstlicher
Identitaeten, kuenstlicher Kulturen. Sie sind Beispiele fuer die neue Zinbildung
kraft, uebver die wir zegenwaertlg verfuegene

(7) wir bilden uns nicht mekr ein, dass die Gesellschaft eine Gruppe
von Menschen ist, die irgendwie mit einandar in Beziehungen gebracht sind, son-
dern eher, dass wir in einem Feld voan intersutjextiven Zezishungen leben, in ei=-
nem wogenden Netz, dass sich immer neu verznuenft und entknotet. Daher wird die
historische Frage: "dient die Cesellschafi dem ienschen oder der Mensch der Ce=
sellschaft?" grundsaetzlich sinnlose Denn die soziale Wirklicukeit ist &nn die
Relation, aus welcher Mensch und Gesellschaft abstrakte Extrapolationen sind,und
Jdie Xnoten des sozialen Netzes koeniaen ebensogut von kuenstlichen Intelligenzen
wie von Menschan besetzt sein, oder aber leer stehne Politiaches Engagement
kann nicht mehr der Versuch sein, die Gesellschaft oder den venschen zu aendern,
sondern, das soziale Relationsfeld zu programmierew, (Technokratie), oder zu de=-
programmieren, (Terrorismus). (3) wir bilden uns nicht mehr 2in, dass wir uns
jn Yetten befinden, (atwa in Kausalkeiten oder in einem Bausch von Gesetzen und
Vorschriften), und dass Freiheti der Versuch ist, diese ¥etten zu brechen, son-
dern eher, dass uwir in ein absurdes Chaos von Zufall getaucht sind, und dass
Freiheit der Versuch ist, diesem Chaos Fcrm und Sian zu verleihene. <{Dieses Um-
formulieren der Frage "Freiheit wecven?" in "Freiheit woezu?" ist fuer den Umbruch
in waserem Denken ausserordentlich kemnzeichzend.) {(2) Wir bilden uns nicht
menr ein, dass wir die 'Jelt und uns selbst als "Wirklichkeit" wahrnehmea, son-

dern eher, dass wir selbst das Wahrgenommene arst zu Wirklichkeit vrozessieren.

e

iir sehen daher nicht mehr in unserem Leben sine Bevwegung, welche gegebene Wirke
iichkeiten veraendert, (etwa DJinge und uns selbst), sondern eher eine Tendensz,
gegebene Yoeglichkeiten in uns drinnen und um urns herum zu verwirklichen. Das
higsst: unsere Werte sind nicht meh%lﬁer Arbeit, sondern eher die der Kreativi-
taet, der Xomputation von Informationen.

Diese drei "Fotos" sind weniger scharf 21s die sechs der ersten Reihe,
weil das kalkulierende Denken auf dem Gebiet der lvierte weniger ausgabildet ist
als suf dem Cehiet der Erkenntnis. Dafucr zeigen sie besser, was hier mit "Xrie
se der Linearitaet" gemeint ist, Naemlich dass dler Uebergang aus eindimensionaler
in nulldimensionale Ccdes niciat nur neue Erkenniniskategorien, (etwa Wahrschein-
1ichkeitsrechnung statt kausaler Zrklaerung, oder Propositionskalkuel statt Lo~
gik), sondern uneberhaupt naue Kategorien, (ver allem Werte), mit sich bringte

cmemamimemememe SN NEUE CENBCDUN GEN

Dieser Exkurs in den "fotografischer BlickV wollte vor iugen fuehren,

wie sich, nach susbruch des vunkt-Intervall-Denkens aus dem linearen die Lebenss
stimmung verasendert. Wie anders wir da sind, wenn wir aus dem heraklitischen

Fluss auftauchen, um in den demokritis~hen Regen zu tretene Zwar ist es selbst.
redend moeglich, diese bYeiden Situationen auf eincnder zu reduzieren: im Regen

einen luennen Fluss, im Fluss einen dichten Regen zu sehen. (Den Prozess als

einen Partikelstrom, das Partikel als einen Prozessaspekt, die Reihe als Serie
von Punkten, den Punkt als Element der neihe)e 4ber damit ist der radikale
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Jmbruch in der Stimmung nicht beseitigt worden: sobald wir uns nicht mehr
historisch, (alphanumerisch). sondern komputatorisch, {(digital), befinden,
gewinnt unser Le»en eine neue Faerbunge s soll nun versucht werden, dies
in den Griff =u bekoumel.

Leute, (zum 3eispiel unsere Enkel), sitzen vor einer computertastatur,
dpuccken auf Taste nach Taste, Dunkt nach Punkt erscheint auf einem 3chirm,
und es enstehen Bilder. Dizse Bilder werden auf prakiisch ewig in einem Ce-
daechtnis gelagert, koennen aber durch Kabel ocder andere Vediation weiter=
gesandt werden, um von anderen, (lenschen oder kuenstlichen Intelligenzen),
ungestaltet, und derart verasndert, wieder rueckgesand?t werdene Yozu machen
das diese Leute?

iHer die antwort, die wahrscheinlizh ein historisch, linear Denkender
geben wuerdes Die Bilder, die diese Leute herstellen, sind Abbilder von XKale
kulationen, und koennen als Yorbilder zum Veraendern der -elt dienen. Zum Bei-
spiel nachen diese Leute 3Bilder von Brueckenkalkulationen, und Roboter koennen
nach diesen Bildern tatsaechliche 3ruecken bauen. Diese Leute sind an einem
Dialog betrefis tyeltveraenderung veteiligt, und ihre Computers sind Instrumen=-
te, welche das Ausarbeiten immor neuer Modelle der Weltveraenderung auf Grund
eines sich immer neu horstellenden Eonsensus gestattens 4as hier vor sich geht
vann so formulie=t werden: Menschen wollen, (nuessen), die welt verasendern, unc
Jdarit sich selbst veraendern. 3u diecgenm Zweek sind sie zuerst von der gegenstc
lichen Welt zurueckgetreten, um siclt davon ein Rild zu macken, {(der Fall des
Poneys)e Dann haven sie dieses Bild einer linearen Kritik umterzogen, (der
Fall der alnphanumerisclhen Erklzerung). DJann haben sie diese lineare Xritik
kalkuliert, (der Fall der numerischen inalyse)s Und jetzt verfregen sie ueber
eine neue Einbildungskraft, die ihnen erlaubt, bereits voellisg durchkritisier=
+a und durchconalysierte, naemlich synthetische Bilder zu prejizieren, Dadurch
haben die Leute das Ziel erreicht, wonach sie seit Begzinn der Menschheit streb-
tens der digitale Code ist die perfekte Methode, die vWelt nzch Ferzenswunsch 2zl
varaendern, {perfelzt, Poneys zu jagen).

Nas ist aber wahrscheinlich nicht die antwort, die unsere Enkel auf di:
se Frage geben werdele Yinter der Tastatur, auf deren Tasten sie druecken, be-
findet sich ein Schwarm von m@ilchen, und dieser Schwarm ist ein Teld von zu
verwirklichenden Moeglichkeitens Dank Jedem Tastendruck kann in das absurde
Chaos dieses "1=-0"-Zufalls eine Fcrm pineingedrueckt werden, es kann informier-
werdene. Die derart herausgeholte Toformation kunn gespeichert und dialogisch
uminformiert werden. Das alles geschieht mit grosser Geschwindigkeit, sodass
die Menge der erzeugten Informationen selLr gross ist, und einige darunter sind
voellig unerwartet. =in ibenteuer nach dem anderen taucht aus dem Chaos auf
und erscheint im Schirme Es geht also nicht nur um eine fortschreitende Vere
wirklichung von im Chaos beinhalieten Virtualitaeten, sondern vor allem darum,

von Ueberraschung zu Ueberraschung, von Abenteuer zu Atenteuer zu schreiten,

und dies mit anderen. Es {st zwar wahr: automatische Maschinen koenmen einie
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ge der so geschaffenen neuen Informationen aus dem Cespraech hinausprojizieran,
und damit das Moeglichkeitsfeld "VWelt! veraendern. Aber der schoepferiscihe Tauw
mel, der einen bei diesem reingn Spiel erfasst, ist nicht auf diese Applikabilie
taet des Dialogs zurueckzufuehren. Er ist, im Gegenteil, ein Symptom dafuer, das
sich der Spielende davei selbst verwirklicht, uad dies aémeinsan mit anderene
Unsere Enkel werden szlso wahrscheinlich sagen: wir machen dies, weil wir uns da=-
durch intersubjektiv red2isieren, und somit unseram absurden Leben 2inon Sinn
verleihens .

. cmemamemememameme=s  JIE CECRT & olley
<; é/ Dias ibsischt der hier unterbreiteten Ueberlegungen war aicht, irgend einer
telematischen, auf digitalen Codes beruhenden Utcpie das Wort zu sprechens I8
jet nicht schr wahrscheinlich, dass die sich in Xrise befindende historische,
okzidentale Kultur tatsaechlich von so einer Utcpie abgeloest wird, wann einmal
der alnhanumerische Code seine Vorherrschaft verlieren sollte. +as hier beab-
sichtigt var, ist eine dem landlaeufigen Xulturpessimisnus entgegenlaufende
Sicht vorzuschlagen: ¥Xein Zweifel, dass wir mit dem linearen Code, mit dem
historischen, nrozessuellern, kritischen Denken vieles verlieren wurden, 2ei-
nahe alles, wonit wir uns jdentifizierens Aber es kaemen dann andere Faehig=
keiten ins Svniel, die wix bisher nicht ausgewertet habene Tiic Xrise der Line=-
aritast, deren orste Phasen wir miterleben, ist daher vor allem eine Herauwfore
derung on una: wir solltsn die neu auftauchende Tinbildungskralt nebilisieren,
um di2 Krise in uns und um uns herum zu neherwindene In diesem Sinn, als

Experiment mit siner neuen Tinbhildungskraft, will diese Jeberlegung aufgenom=-

men werderl.




