Viléin lusser. /1
Zukunft oder "nde.

(Sammelband bei Klaus Boer)

Zununft ist, was auf uns zukommt. Yas uns angeht, Sie nahert sich,

rickt uns an den Leib, wird hautnah, wird gegenwartig, und sobald sie gegen-
wartig wird, ist sie schon vergangen. Das ist das Viderwartige an ihr: dass
sie vergeht, sobald sie bei uns ankommt, Alles was uns angeht ist widerwar-
tig: es widert uns an, ihm entgegenzustehen. Denn wir stehen, und konnen nicht
anders, Wir konnen der Zukunft, den Widerstanden nicht entgegengehen: wir
konnen dag Hier und Jetzt nicht verlassen. Vo immer wir sein mﬁen, und wann
immer, dort ist hier und Jetzt, und wir konnen aus dem lier nicht nach dem
Dort, und aus dem Jetzt nicht naeh dem Tinst hinubergehen, VWir sind immer

und tuberall da, aber deswegen noch nicht zeit- und raumlos. Denn immerfort
geht uns etwas an, kommt von Weitem her auf uns zu, wird desto dichter und
gedrangter je naher es anrickt, bildet einen undurchdringlichen Wall von Gegen-
standen (Viderstanden) um unser Dasein herum, und sobald es da ist, vergeht

es schon wieder, lian wirde meinen, diese sich dicht um uns herumdrangende
Raumzeit (oder dieser widerliche Zeitraum), dieses Cewimmel dem wir den fin-

genauen Namen "Gegenwart" geben, und unter dessen Druck wir da sind, sel

derart beeindruckend, dass wir gar nichts anderes konnen als es zu verstehen,
"ir stehen da, der gegenstandliche Druck kommt an, vergeht, und wir verstehen
dies, weil wir eben da stehen. Aber nein: wir verstehn gar nichts.

'z ist kaum zu glauben, wie wir das alles missverstehen. “um Beispiel
nur: wir haben zu den Gegenstanden Vertmnuen, obwohl wir doch genau wisren,
dass cie, kaum angekommen, vergehen, well "Gercenstand" und "Gegenwart" syno-
nym sind. Oder: wir versuchay den Raum und die 7eit auseinanderzuhalten, ob-
wchl wir doch immerzu erleben, wie alles von Weitem nzherriickt, und daher,
dass "weit" und "nah" sowohl Zeitliches wie Raumliches meinen. Aber das
eigenartigste Beispiel fliir unseren liimverstand ist das sogenannte 'Geschichts-
bewusstsein': obwohl wir doch sehr beeindruckend erleben, wie zlles von
allen Seiter kommend uns angeht, glauben wir, dass die "Zeit" (was irmmer das
gsein mag) aus der Vergangenheit ankommt und durch uns hindurch in die "0
kunft" hinauslauft (die dann allerdings eipgentlich "Auskunft" renannt wer-
den misste)s. Dank diesem wahnsinnigen Bwusstsein sind wir der l'einung, dass
wir in die Zukunft schreiten (fortschrittlich sind, aus dem Dasein ins Tort-
sein schreiten), und dass es eine Richtung gibt, wohin wir aus der Viderwart
fortlaufen, namlich die Richtung "Geschichte". Der diesem Avfsatz vorreschie-
bene Titel "Zukunft und Fnde" entstammt diesem wahnsinnipen I'issverstandnis.
Er meint, es sei vorstellbar, dass der Fortlauf susltuft, Dieser ‘ufsatz wird

sich bemithen, diesen Knoten aus hergebrachten und hergestellten Irrtumern zu

entwirren, unter der Gefahr allerdings, sich selbst darin zu verstricken.
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iine liethode, etwas zu befrcifen, ist, sich ejn Bild davon zu machen,
Um sich ein Bild zu machen, muss man vom Abzubildenden zuriicktreten kgnnen, und
€8 von aussen anschaun, FEs sieht so aus, als ob wir uns von unserem Dasein in-
mitten der Zukunft kein Bild machen konnten, “enn ich immer da bin, wo immer ich
sein mag, kann ich vom Dasein nicht zurﬁcktreten, well ich dort, wohin ich zuricke
getreten bin, noch immer und sechon wieder da bin, Aber ich kann dennoch ausser
mir sein, ek-sistieren, Veil nimlich das "Da" im Dasein eben meint, dass dort
die ankommenden Gegenstande vergehen. Das %Wort "Dasein" meint ein Loch, wohin
die Gegenstande fallen, um zu vergehen, vernichtet zu werden. Tlehe dat das eben
Gesagte ist ein Bild des Dageins, Sobald ich behaupte, ich konne nicht aus meiner
Haut, bin ich schon draussen., Sobald ich sage, ich sel da, existiére ich schon,
Das klingtvwie ein Purzelbaum, ist aber keimer: wo ich dabin, dort wird aus Zukunft
(aus Foch-nicht) Vergangenheit (Nicht-mehr), also ist "da"™ lein Ort und kein Zelte
punkt, sondern ein Noch~und-Nichtmehrort und eine Noch-und-llichtmehrzeit, Und das
ist nichts als eine linkische Art, "Gegenwart” zu sagen. Alsot Dasein ist eine
doppelte Verneinung. Is verneint die Zunkunft und die Vergangenheit, indem dort
aus ‘ukunft Vergangenheot wir, Und daher ist das Dasein immer ausser sich, weil
es ja pgerade deshaldb gegenw&rtig ist, well es zugleich zukﬁnftig ist und vergon-
gens Das ist kein Purzelbavm, sondern der innere, unlosbare vldersyruch des Daw-
seins: es ist zugleich in sieh und ausser sich, und bildet sich selbst cin.
Das Bild sicht also so aus:- wir sind ein schwarzes Loch, wohin von allen
Seiten her die Zukunft stromt, um zu vergehen, ir sind das Tnde der lukunft, ihr
Ziel, ihre Richtung: sie kommt zu uns, um in uns zu verkommen, sie reht uns an, um
in uns zu vergehen. Das Bild ist zwar einleuchtend, aber so kann der diesem Auf-
satz gesetzie Titel nicht gemeint sein: wer wo immer wann immer da sein mag, er
ist das Ende der Zukunft. Denn der Titel lautet ja nicht “Zukunft and "nde", son-
dern "oder". Ir meint, wo keine Zukunft sei, dort sei das Fnde! entweder "unkunft
oder Inde, und Tertium noa datur. Darauf ksnn man angesichts des eben rebotenen
Bild vom Dasein ohne weiteres eigehn. Die Zukunft ist, was mich anreht. Vias mich
nicht angeht, das kommt nicht zu, ist nicht “ukunft., Und wenn mich gar nichts ane
geht, so ist das, hier und jetzt, das Bnde (der Zukunft)s Und so eivas kann einfach
"Tod" genannt werdent wenn mich gar nichts angeht, bin ich nicht da, weil ja "da"
Jenes Hier und Jetzt meint, wo etwas angeht um zu vergehen. Und dos “ort "Toad"
meint, dass jemand der da war nicht da ist.
Aber so geht das auch nicht, Ich bin da, und das ist dng “nde derp
Zukunft, und ich bin nicht da, und das ist das Fnde der Zukunft., ‘aos sind zwar
nicht unbeding einander widersprechende Mussagen, well ja in jeder von ihnen "“nde"
etwas anderes bedmutet: in der ersien meint es "Ziel®, in der zweiten “ILosuns'.
vwenn ich da bin, bin ich das Z%iel der Zukunft, und wenn ich nicht do bin, hot die
Zukunft kein Zid und 18st sich in Nichts auf, Obwohl also kein “idrrsnric’™ vore
liegt, und obwohl im Gegenteil aus beiden Aussagen deutlich wird, was "Tukunft”

meint, kann sich dieser Aufsatz damit nicht zufrieden geben, ell ja der Titeol gor
nicht die konkrete, erlebte Zukunft m-int, sondern eben die “ukunft im Sinn des
Geschichtsbewusstseins.
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Die Zukunft ist alles was uns engeht. Einiges geht dich und nieht
mich an, Deine, nicht meine Zukunft, Aber ich kann meine Nase in Dinge stecken,
die dich angehn aber mich nicht, und dadurch deine zu meiner Zukunft machen, Die-
se Fahigkeit, sich in anderer Leute Dinge zu mischen, sich an den Ort eines ande-
ren zu stellen ohne den eigenen zu verlaassen, ist ein Aspekt des Aussersichseins,
Die Tradition nennt dies verschdnernd "Freundschaft" und "lLiebe", aber Feindschaft
und Hass sind Symptome der gleichen Bewegung. Dank dieser Bewegung wird meine,
deine und jedes anderen Zukunft zur Zukunft aller. Vas Jeden angeht, geht alle
an, wir haden alle die gleiche gemeinseme Zukunft, Aber diese allgemeine Zukunft
ist anders als meine, Weil namlich ich sterbe, du stirt, er-sie stirbt, abder
wir nicht sterben. Daher hat die allgemeine Zukunft nicht Jenes Ende, das ein-
tritt, wenn ich nicht da bin, VWenn ich nicht da bin, geht mich nichts mehr an,
aber es geht dle anderen weiterhin an, inklusive die Tatsache, dams ich nicht mehr
da bine Das kann ich mir zwar nicht gut vorstellen, dass die Zukunft uber mich
hinaus die anderen angeht, denn es geht mich je niclt an, dass sie died anderen
dann immer noch angeht, Aber diese allgemeine, fur mich, dich, sie und ihn un-
interessante Zukunft ist die im Titel dieses Aufsatzes gemeinte. Sie hat zwar
ein Ziel, namlich "uns", aber sie hat keine Losung, denn "wir" stirbt nicht, denn
es ist nicht dap "wir" ist ja nur, was mich, dich, sie und ihn angeht, Diese un-
eigentliche, immerfort nur ankommende, nie aber mir tatsachlich gegenwartige Zu~
kunft des "wir" ist jene des Geschichbsbewusstseins. Und die Frage "Zukun€ft oder
Ende" fragt nicht nach dem Ende meiner oder deiner Zukunft, sondern nach dem Ende
der Geschichte, FEsg ist nicht melne undgiﬁgggi sondern eine uneigentliche Frage,

Alles was mich angeht geht alle anderen an, und alles was alle ande~
ren angeht geht mich an, auch wenn ich und alle mix gegenwartigen anderen durch
andere andere ersetzt sind. Das ist Geschichte, und zwar uninteressante Geschichw
te. ‘enn man sich die Sache ﬁberlegt, kommt men darauf, dass diese ganze Geschigche
te erfunden wurde, um mir das Ende meiner Zukunft zu tarnen. Zwar geht mich dann
nichte mehr an, aber es geht andere an, und also bin ich nicht vollig gemborben,

.Und eben um diese uneigentliche Unsterblichkeit vorzugaukeln, sah man sich geno-
tigt, die Zukunft umzustulpen, Vas ankommt ist nicht mehx sie, sondern die Ver-
gangenheit, nicht mehr morgen sondern gestern. Damit Geschichte mglich werde,
musste man die Zukunft wie einen Handsehuh umstﬁlpen, und dle Vergangenheit mite
sammen "uns allen" in sie hineinfahren lassen, In diesem Sinn lautet die Antwort
auf die hier gestellte Frage "Zukunft oder Ende?": sobald man die elgentliche
Zukunft zu Worte lasst, findet die Zukunft der Geschichte ein Ende. Und das Ge-
schichtsbewusstsein wird einem besseren weichen,

Ja, aber was weiss denn dieses bessere Bewusstsein? Dass die
Zukunft von uberall dort ankommt, wo "da" ist, dass sle sich dort prasentiert um
sofort zu vergehen, und dass diese augendblicklieh in Nichts umschlagende Prasenz
einen dichten, gogenstandliehen, widerstehenden Wall um das Dasein bildet, Das
bessere Bewusstsein weiss, was das geschichtliche verdeckt hat: dass alles um mich |
herum Zukunft ist, alles in mir drinnen Vergangenheit, und dass die Gegenwart

dag augenblickliche Umschlagen aus Zukunft in Vergangneheit ist, Es weiss, dass




. s l(

alles um mich herum noch nicht ist, dass alles in mir schen nicht mehr ist, und
dass all die Dinge die mich bedraiigen und mich bedingen Ballungen von Zukunft
sind, die wie schaumende Wellen daran sind, in Vergangenheit umzuschlagen, Das
bessere Bewusstsein weiss, dase die harten gegenwartigen Dinge, die Objekte, die
Probleme geballte Zukunft sind, die auf mich zustirzt, um in miyr zu vergehen,
Das lasst sich anders, weniger dramatisch und technisch zuganglichey
sagen. Das Bessere Bewusstsein weiss, dass die Zukunft ein Moglichkeitsfeld
ist, in welchem sich einzelne Moglichkeiten sue Unwahscheinlichem in immexr
wahracheinlicher VWrdendem verwandeln, und dies in dem YMess, in dem sie sich
der Gegenwart nahern. Sich vergegenwartigen heisst immer wahrecheinlicher wer-
den, Wenn die Gegenwart erreicht wird, ist der hochst mogliche Grad der Wahre
scheinlichkeit erreicht, um dort in der Gegenwart augenblicklich umzuschlagen,
Die Gegenwart ist dort, wo ich da bin, Ich bin, was Moglichkeiten sus Unwahrw
scheinlichem zu immer wahrscheinlicher Werdenem heranzieht, ich bin, wo sich die
wahrscheinlichen Moglichkeiten zu Hoehstwahracheinlichkeiten verdichten, und w
hinein sie augenblicklich als erledigte Moglichkeiten sturzen, Ich bin der
Katalysator von Hdchstwahrscheinlichkeiten aus Moglichkeiten, und zugleich
ihr Vernichter, Und ich bin nicht allein da: andere stehn um mich herum in
zwar nicht genau der gleichen Zukunft wie die meine, aber demnoch in einer Zu~
kunft, die weitgehend mit meiner eigenen ubereinstimmt, Diese meine mit mir
weltgehend ubereinstimmenden Nachsten und ich stehen dort, wo sich moglichkei-
ten prasentieren, wo sle hochstwahrscheinlich werden, und wohin sie fallen,
Diese Schilderung einer Insel, worin ubereinstimmende Nachste mit
einander de sind, an deren Stranden sich die Wogen der Moglichkeiten brechen,
und wohin alle Stromungen des Wahrseheinlicherwerdens zielen, hat alle Charak-
teristika dessen, was frither "Utopie™ hiess. Aber hort man naher auf sle,
entdeckt man, dass sie niecht auf Hoffnung sondern suf Enttauschung gebaut ist,
Diese Utopie hofft nicht mehr auf eine uns allen gemeinsame Zukunft, sondern
sie beschrankt sich auf einige Nachste: statt Humanismus Nachstenliebe, Diese
" Utopie hofft nicht mehr auf eine Kreation von Realitaten, sondern nur von Vir-
fualititen, und sie hofft nicht darauf, das Geschaffene bewahren zu konnen,
Denn sie hat dle Hoffnung auf Wahrheit zugunsten eines Bescheldens auf Wahrache
lichkeit aufgegeben, Und vor allem hofft diese Utopie nicht auf eine den Tod
beslegende Zukunft, sonderm nur darauf, dem Dasein gemeinsam mot anderen einen
Sinn zu verleihen, Die Utopie sagt namlich: Dasein bedeutet, gemeinsam mit
einigen Nahestehenden einige uns gebotene Moglichkeiten wahrscheinlicher zu
' machen. Und selbst das Wort "machen" ist noch eine Ubertroibung. Das blosge
‘ se Dasein und Dastehn ist so ein Machen, insoweit es versteht, um Moglichkeiw
ten wahrscheinlicher und dadurch sein eigenes Dasein reicher werden zu lassen,
Diese bescheidene, enttzuschte und etwas hoffnungslose Utopie ist
aber, wenn bedacht, weit abenteuerlicher als alle vorangegangenen utopischen
' Zukunftsvisionen, Sie sagt nﬁmlich, dass man die Zukunft, dieses ankommende
Moglichkeitsfeld nicht in eine einzige Hochstwahrscheinlichkeit ( Gegenwart)
sondern in alternative irtualitaten, in eine ganze Reihe von alternativen
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Gegenwarten herstellen konne, Das 1s¥ eine Utopie als Insel von Gleiche
gesinnten (Konsensuellen), an deren Stranden sich die Wellen der Zukunft
in Form von alternativen objektiven Welten brechen, Und obgleich dies
fentastisch klingt, besitzen wir Instrumente und Techniken, so eine Utopie
aus den Wellen der Zukunft zur Wahrscheinlichkeit heranzuziehen, Die Uto-
Ple selbet ist in diesem Sinn ein "Ende der Zukunft": in ihr bricht sich
die Zukunft zu alternativen Virtualitaten, eben weil sie sehr unwahrscheine
lich ist, und daran, immer wahrscheinlicher zu werden,

Dies also die hier vorgeschlagene Antwort auf di§ im Titel des
Aufsatzes implizierte Prage: Wir beginnen, aus dem histrizistischen Visg-
verstandnis auszubrechen, und unser Dasein phgnomenologisch zu Worte kome
men zu lassen, Das ist das Ende der Zukunft im historizistischen Sinn, denn
es ist das Ende des linearen Geschichtsbewusstsein., Und Jetzt taucht ein
neuer ZAikunftsbegriff auf, namlich jener Begriff, der unserer Erfahrung ent-
spricht, wonach usn die Welt angehts, Der neue Zukunftsbegriff ist nicht
nur zeitlich, sondern raumzeitlich, und er meint jenes Maglichkeitsfeld, WO
rin wir da sind, und das immer wahrscheinlicher wird, je naher es uns an=-
geht, So ein Zukunftsbegriff untergrabt auch den vorangegangenen Begriff
von der Gegenwart als Kontext uns umgebender Gegenstande, Es zelgt sich,
dass die Gegenatande, die uns bedingenden Objekte und Probleme, Kondensa-
tionen sus dem Maglichkeitafeld, geronnene Zukunft sind, und dass diese
zu hochater Wahrscheinlichkeit komputierte Zukunft augenblicklich in Verw
gengenheit umschlagt, sobald sie gegenwartig wurde. Diege zgugleich Fliuch-
tigkeit und Variabilitat der uns bedingenden Gegénwart verleiht dem Dasein
einen Sinn: namlich Gegenwarten zu alternativen Objektkontexten zu variie~
ren, um gich immer wieder von den es einschrankenden Bedingungen zu be-
freien, PFolglich hier die Antwort: Das Ende der Zukunft ist die Erkennt-
nis, dass es immer wahrscheinlicher wird, sie zu alternativen Gegenwarten
zu komputieren,




