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Alsuhamoa por um instante o ponto do vista 4o oriador da
natureza. ‘(Exorciqio este menos extravagante que aparenta ser. Na trp
digdo tal gindstica mental é chamada "transcenddncia"). Pois & Sbvio
que de um tal ponto de vista a natureza nio é “"necessdria”, no signifi-
cado dovﬁngécsliriamento assim ¢ nao assada". BEu, oriador da naturozi,
poder{a pqrtoitamonto ter construldo outro conjunto segundo regras difg
reptal da; ditas "leis da natureza". Por exemplos a simetria que ocarag
teriza "oﬁta“ natureza, (polos eletromagnéticos, simetria quimica, a dos
oréanisn?l, em suma, a dita "dialéotica"), é regra perfeitamente dispen-
sével nafconatrugao de naturezas, embora naturesa aaim‘trioa seja monstyg
oaa para seres tae tapados quanto o somos nds, Ou: nao se v porque eu
oriei a vida com "este" alfabeto genético e nao com outro, -embora oréanxl
mos gerados pdrvavdlugic diferente da conhesida, ou por processo nao evg

lutivo, soJaﬁ,:pam nds, monstros. Em suma: se assumirmos o ponto de vig

ta do oriadory & nossa natureza nio passa de uma entre numoroual. (ou 1-
ndmnras). natuﬁuza: monstruosas pessiveis, e a nossa nao § monltruolq pg
la simples razaq de ger a nossa. ¢ : ‘ ;‘5::‘ﬁW3 ,“
0 exercfcio mental aquf esbogado nao é tao rﬁtil qqanto p‘g
rece, O Inatiduto de Pesquizas Paranaturalistas, com sede em sorguoa.ya
regida de Ayignon, e cujo presidente é Louis Bec, se dedica a ele. s 0 |
autor destas lgnhas se orgulha de ser "conselheiro filosérioo" ‘do Instl-
tuto, A meta d&* pesquizas do Instituto é dupla: (a) fazer s eriticu da’
da natureza taﬂ pomo nos fol proposta pelo oriador, (por oxomplo mostrar
as falhas ¢ 1n;Lnliat&noiaa na canstruqao das galdxias ou do‘puwido em B
nircrou), ° (b){ﬁropGr a construgao de naturezas ditorontot/dnjpropolta
polo ocriador, 1Lto é: propdr a consrtugao de purannturo:; « Pada a rely
tiva modéstia tais propdsitos, (e dos melios tinanooiyol
o Institute ost& localizado em fébrica paleotécnica, (187 )y mal equipae~
da, mas litu74h em uma das regices mais belas do mundov:on Vaucluse, (a
"Vallis clu’qﬁ\do Petrareca, o "descobridor" da naturqéa, variante conhe-

eida o pog#uizuda por Institutos mais afluentes qﬁ’/o nosso, embora ule
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’sponivoil),

trapasaudo- #ol& nosso).
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Nao exageremoss os Institutos concorrentes do nosso, esses "oq
tros de pesquiza ecient{rica® (CNR8), s outros estabelecimentos universi
tirios, {ndustriais e fundagdes todos, estdo comegando a desconfiar, ele
também, que o que estao fagendo € oritiea de arte. Também eles deverfam
chamar-se, a rigor, "Institutos paranaturalistas". Estdo, eles também,
redsscobrindo o criador por tréz da oriagao, e estao comegando, eles tap
bém, a suspeitar de quem se trata. Quem é o sujeito que bolou as leis &
inéreia ou da heredariedads, e quem ez com que as colsas obedecam a tais
leis sob pena de nao serem coisas. Mas falta a esses Institutos quadra-
dos e reaciondrios a coragem de admitir que 3é ¢ tempo de substituir a A
nossa naturegza por outra, porque, no ostdgio atual da histéria da arte,o
criador da nossa natureza passou a ser'de un academismo insuportdvel. A
coragem de admitir que a nossa natureza nao passa atualmente de Kitsch,
e bda apenas para divertir esp{ritos juvenis e epistemolégicamente ingée
nuos como o sao os ditos "clentistas".

0 eriador e inventor da natureza, nés o sabemos atualmente
nao apsnas gragas a reflexces do tipo "filosofia da eidncia”, mas tam-
bém gragas ao esforgo de aplicar as regras da natureza, isto § gragas
4 téonica, esse criador e inventor antigamente 1d9nt1f1cado com "Deus",
é o burguds renascentista. Antes dele nao havia nenhuma natureza ho sig
nificado do termo por nés empregado. Hav{a, por certo, a "natura" dos
medievais e a "physis" dos gregos, mas isto sao precisamente conceltos
com o8 quals nao podem operar oS Institutos acima mencionados. As ciép
clas da natureza saoc disciplinas que se desinteressam precisamente da
"natureza" das coisas, (e consideram que quem prooura gonhecer tal "na-
tureza dos astros, dos animais, dos homens, da alma ete" é antioclegtiry
co, para nao digzer supersticioso). O que distingue a 0i8naeia da nature-
za moderna por exemplo da alquimfa ou da astrologia 4 precisamente o deg
interesse pela naturesza das colsas, e o interesse pela natureza da qual
as coisas sao parte, E tal natureza nao existfa antes do renascimento:
fol oriada pela burguesfa em sua luta contra o feudo e o0 alero. E tal
natureza é, com efeito, a malor obra de arte de todo o renascimento. Mal

atualmento ost& ficando obsoletat ¢ trompe l'oonilszbrc 0 qual repousq,

a 1ngenu1dado epistemolégica do burgues, estd doixando de funeionar por
osgotxili!KXlo phgotamento de recursos.




5=

Tal tese quanto & origem renascentista da natureza, (s nao ape-
nas da oiéncia da natureza), pode ser rqdicalizada: a prova que & oiég
cla renasooniista nao discobriu, mas inventou a nature:za estd na neutrg
11dade ética ndo apenas da cidncia mas da prépria natureza. Ra medida
na qual “progridem" as ciéncilas naturais, eliminam progressivamente jui
208 da valdr e os substituem por explicagGes causais. A pedra cai, nao
por ser o chao o "seu lugar justo", mas por gravidadej o tigre é feroz,
nao por ser corafoso ou maldoso, mas por ser condicionadoxpmre genética-
mente} & o ladrao rouba, nao por ser pecaminoso, mas por ter sofrido dg
terminado trauma na inféncia. Na medida pois na qual a ciéncla avanga
da fisica para a biologfa, e da bilologfa para a soclologia, vai transfor
mando tudo em natureza. A natureza se revela pois ser predutc da cultu-
ra renasoontiéta, e nao, como nos fazem orsr, a cultura produte da trang
formagao da natureza. Com efeitos a natureza é, vista sob este angulo,
produto tard{ma da cultura ocidental, e deve ser eriticada com os critéri
o8 fornecidos pela histéria da arte. Assim a natureza f{sica, com seus
sistemas planetdrios e seus vetores de forgas, é nf{tidamente barrocay a
natureza bloldgica, com sua luta pela sobrevivéncia e a sobrevivéncia do
mals apto @ nitidamente romintica, e a natureza béiquica, com seus recal
ques e suas subiimaqaas, é nftidamente "art nouveau".

Mas ocritiear a natureza nao é tao interessante quanto o ¢ bri-
por alternativas, E absolutamente rid{culo querer contentar-se atualm.g'"‘
te com uma dnica natureza, quando (a) sabemos como essa nossa naturers S
foi feita, (b)nao nos estamos sentindo bem nela, (c)estamos comeqanﬁ; a
esgotd-la e a poluf~la tanto material- quanto opigtamolégioamengi, o (4)
somos capazes de produzir naturezas melhores. Por iste o Insﬁifﬁté de
Pesquizas Paranaturalistas, na pessfa do seu presidente Loqi‘ ch; ini.
cioy hé alguns anos, a construgao da primeira paranaturoad; Pér razoes
autobiogriricdﬁ, (Bec, além de escultor e critico de arte & epistendlo-
go e biélogo), essa primeira paranatureza ¢ parabiolégioap (veja~se i~
lustragoes adexas), mas outras paranaturezas em nivcia ontol&gioos out
ros sae iggglgonto vidveiss O que importa & a declsddp de transformar em
ato criadbrfa'deacoborta fundanental da nossa ‘poqaa a oidncéa da naturg

za 6 una entre as artes ocidentais, e, como a tqlh pintada é o produte &

pintura, assim a natureza é o produto da ciincié da natureza.
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como sao oriadas naturezas, (a nossa e tddas as domals poasi-
veis)? Faqaéso primeiro uma teorfa. Sabemos, atualmente, que "teoria"
nao € contoﬁplaqﬁo de formas, (ocomo o acreditavam og gregos), nem manie
pulagao de formaa afim de adequé-las a experidnocias, (como o aoreditavam
os modernos), mas elaboragdo de moddlos para agdo futura. O tedrico nao
é pois nem sibio nem explicador, mas estrategista, 34 que teoria nao ¢
nem visao da verdade nem discurso explicativo mas egstratagema para agao
determinada. Assim a teoria darwinlana, (se é que o darwinismo merece
a designagao "teorfa"), ndo é nem "visdo das formas bioldglcas™, nem "ex
plicagao dos organismos vivos", mas um contexto de modélos que permite
recortar, do mundo vivenciado no qual vivemos, determinadas entidades a
serem chamadas "organismos vivos". Gragas ao darwvinisno podemos, por ex
enplo, at 'ttmar que drvore e pica-pau sao dois organismos diferentes, e qw»
o bico do picapau & drgao de um ser chamadc "gve". Outra teorfa que nao
a darwiniana poderIa pernitir, por exemplo, considerar o picapau drgao da
arvore, ou o bico do picapau organismo do qual a drvore e o corpo do picap
pau saoc os 4rgoes. Obviamente, tal teoria alternativa ainda operarfa no
terreno ocupado;pela darwiniana, e nao serfa partanto "paranaturalista®.
Para s&-lo, a tooria alternativa deve propdr modelos difersntes dos em u®m
nas ciénclas dé natureza. Por exemplo: propdr quinzcé orgdnica diferente
da "normal" paré dela eriap organisuos vivos, Tal quimica, na qual por & |
emplo o enxofre ocuparia lugar vagamente correspondente ao carbono na na-
tureza académica, resultarfa em parablologfa, porque os organismos vivos
(o8 "sulfanogrados"), serfam teoricamente diferentes dos organlsnos "na=
turals”, isto &: gserfam resultados de uma teorfa paranaturalista.‘ (veja~
se as ilustragoes anexass)

E clhroz a teoria paranaturalista deve obedecer a determinads
regras que caragterizan t3da teoria cientifica, e a distinguem de diacure
sos nso-clentificos. Por exemplos & teoria paranaturalista deve ser con-
siatente, falsificdvel, e composta de conceitos claros e distintoa, isto
é1 quantiricdvel., BSenso, o paranaturalista nao estaria criande naturezas
mas obras de arte de outro tipo. Assim a teoria dos sulfanogradoe tem tg
das as caracterf{siicas de uma teoria biolégica, salve a ingenuldade epis®
moldgica que oarh\ctcrlu as demals teorias. Nio acredita estar explican-

do organismos, e sabe que os estd propoddo. ' Assume~se oriadora.
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Feita a teoria, faga-se organigrama afim de aplicdela, (veja
1lustragdo anexa)s Tal organigrama terd ss caracterfsticas dos estudos
anatdmicos, fisloldgicos, metabolfsticos ete. da biologia clissica, apens
nio acreditard, cowo o faz a biologfa cléssica, estar "exarinando organis
mos™, mas estard conelente de estar criando organismes, (no oasos sulfang
grados). Aparentemohto pois os desenhos & esquenas parunatur#liataa 820
diferentes dos da oidncia cldssica, (e semelhantes dos da técnica aplioca-
da)y no que precedem o organismo estudado, mas na realidade os desenhos e
esquemas da oidncia cléssica também precedem o fendmeno, também o "proje~
tam's o mapd anat6m1co do porco projeta como val ser o porco para & goolg
gla, enbora acredite que estd "observando porcos®e Em suma:no paranaturg
1ista estd conciente que "observar' significa projetar categgriaa sSbre 6
mundo vivenciado, ¢ os organigramas que precedem oS sulfanogrados 8ao o}
servagoes libertades da ingenuidade epistemolégioa dos clentistas oldssi~
coss projetos concientes para a criagao de determinada naturezae

Em base de tais organigramas os organismos "se" constituem: o
cientista cldsslico acredita que tal "se" é um processo obljutivo e ocorre
gsem interferdncia por parte da teoria cieatificu, @ o paranaturalista sa-
be que tal "se" & a dialdotica entre a teoria cient{fica e avmatiria que
a teorla estd modelandos Assim o darwinista acredita que os organismos
"ge" gonstituem segundo o principio da selegao natural, tivedso ou nao %4
vesse Darwin projetado sua teoria, ma o paranaturalistas estao ooncientes
que os organismos "ge" constituem pelo principlo da selegao natural devie
do a Darwiny @ ndo seriam o que sdo, (organlsmos no sentido darwinlano),
ge Darwin nio tivesse proposto a sua teorfas 0 organigrama darwiniano §
a base do fato observivel que o corps humano é organismo "primata™ e o
corpo da abelha organismo "himenSpterc", com t3das as semelhangas e difg

rengas observdveis entre os dois corpos que uma tal eonatruquo de organig
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Constituida a paranaturesa, (no casos o reino dos sulfapo-
grados), surge a tarefe de viver-ce com ela e nela. Tal tarefa nao e

téo simples quanto parece. Trata-se de um mundo de monstros, J& que in
usitado. HN&o estamos por exemplo scostumados ao fato que certde"llnguan"
de determinados sulfanogredos emitem imagens televisionadas, nem ao fato
que certos "intestinos” de determinados sulfanogrsdos digerem informagdo
codificada em cédigo Morse. Mas se considerarmos, que, 5bviamento, o rei
no dos sulfanogrados é arte do fim do sdculo 20, tanto quahto o reino dos
animais & arte do comego do século 19, e o reino dos fenémenos astrondmi-
cos & arte do séoulo 16, o nosso espanto diante do sulfanogredos cedera
ao esforg¢o de convivermos com eles, Se aceitamos sem espsnto que o movi
mento dos gstros tem estrutura barroca, e os processos vitals dos animais
estrutura dos processos quimicos nas fabricas do séculec 19, porque nfo
aceitar com naturalidede, (e paranaturslidade), que c¢s sulfanogrados fun
clonem & maneira dos aparelhos do século 20?

A tarefa nos & facilitada pelo fato de serem os sulfanogrados
extraordinériasmente belos, (se por "beleza"entendermos alto grau de infor-
matividade alindo & determinada harmonla de funges e Iorm&a@. 0 enxofre,
base quimica dos sulfenogrados tanto quanto o cerbono & a base quimica dos
organismos cléssicos, resulta em coloracio muito viva, e os drgos dus sul
fanogrados, esses canais, balGes, capilaridades e pelos tbédos, so suaves
e acolhedores, uma ver vencida a angﬁstia inicial que nos ceusam. Claro e
que o reino dos sulfanogrados ssja belot o paranaturalists assume concien~
temente o que o cientista cléssica admite sbmente sob press&os o ‘seu crite
rio de validez é a beleza, (a8 suas teorias e suas experiéncias séo vali-
das na medide na que) s&6 belas, isto & informstivas e hermoniosas). - e
reino dos sulgmogrados e belo, porque a teoris paranaturslista & bela,cufefr

v+ _mo 0 reino dos animais & belo porque a teoria darwiniana & bela, O que
admiramos ao observar a orgeniregs8o das asas da borboleta & o espirito
ceriador de Darwin que a "explica", e o que sdmiramos so obgervar a organi-
zagdo de determinado sulfanogrado e o aaplrito de Louis Bec que ariou o

sulfanogrado,
De forma que somos obrigados a vivenciar o reino dos sulfano-
" grados enquanto "obra de arte", isto 6~obdeto materiel que faz transpare-

cexr e resplandescer o esplrito criador humeno, Mas temos o direito de ag
sim o vivenciar apenas se admitirmos que somos obrigados de vivenciar da
mesma maneira também tO0dos aqueles fendmehos que estamos acostumados a chg
mar de "natureza" Os sulfanOgrados 880 belos como o & a trombe do elefante
e a maéo do chimpanze, e & esta a 1i¢80 principal que nos ensina o paranatu
ralismo. Em sumas a 1i¢Zo nos ensina que devemos vivenciar o mundo dentro
do qual vivemos, seja ele "natural” ou "oulthral®, como obra do espirito
humano, portanto como belo,




