YILEM FLUSSER PrOblémaS da traduqéo.

Suponhamos que pretendo traduzir uma sentenga inglesa para a llngua portu
uesa. E suponhamos ainda que 08 tdrmos "sentenga" e "lingua" sBo ben de
iinidos. A minha tarefa sera pois estat rTenho dois sistemas, o da llngua
inglesa e o da portuguesa. Ambos sistemas consistem de sentengas., 3a0 sis
temas "semelhantes". Destaquel uma senten¢a do primeiro sistema. (A sen -
tenga a ger traduzida). Devo encontrar uma sentenga no segundo sistema que
ceja "semelhante" & sentenga destacada. Considerarei a sentenga "semelhag
te" como tradug@o da sentenga destacada. O problema da tradugdo é pois um
problema que tem a ver com "semelhanga". Fode ser, em cexrto sentido, geo
netrizados (ror exemplo, se resolver a considerar sentengas como estrutuu
ras geometricas.) HNeste sentido tradugdes podem ser feitas por computado
IeSe ['as uma consideragdo mais atenta provara rapidamente que uma geoumetri
zagdo do térmo "semelhanga" nfo captard o problema todo. '
Tomemos um exemplo. “ue seja a sentenga destacada do sistema ingles, a sen
tenga a ser traduzida, a segulntes "I shall write". A sua estrutura e esta
"Sujeito predicado", Lo lugar "uuaelto" estd a palavra "1" No lugar "pre
dicado" estdo as palavras "shall write", A palavra wn e, dentro do siste_
me ingles, um pronome que ocupa um determinado luger na ordem regrada dos
pronomes. (No caso, 0 lugar da primeira pessda do singular). As palavras
"shall wiite® s@o, dentro do sistema ingles, verbos que ocupam determinados
lugares, um pouco mais dificeis a serenm precisados. ( sistema portugues é
semelhantes. (Contém sentengas com a estrutura "sujeito predicado”. Cont®m
pronomes ¢ verbos que ocupam lugares scmelhantes aos ocupados pelas palavras
insleses no nosso exemplo. A'sentenqa é pois treduzivel. Basta construir
upa sentenga portuguesa, que tenha a estrutura da sentenga inglesa, e na
ual os lugares da estrutura sejam ocupados por palavras que ocupam lugzares
corrcspondentes na ordem regrada da lingua portuguesge. A sentenga & ser ca
struida ¢ pois estas "Eu devo escrever™. Dadas as nogsas premissas, esta é
a tradugdo almejada. £, como sabemos, "falsa". A falsidade da tradugso @
desvendada, (sem recurso a conhecimentos prevxoo ou a intuiqoea), pela re
tradugdo, que resultard em "I must writem, A geometrizagao nao basta. é
preciso, na tradugdo, captar o "sentido" da senten¢ga a ser traduzida. pste
é o verdadeiro problema.
AtE aqui, a minha exposigfio era extremamente chata., Insistia sobre um pon
to, sobre o qual todos concordam, & saberi ndo podemos traduzir mecinicamen
te. & insistia sobre esse ponto com minuciosidade supdrilua e irritante. &
chegado o momento de deixar calr a miscara da exatidSo distanciada no con_
fronto com o problema da tradugdo, ¢ de admitir as dimensGes exis tcncmais
do problema. a0 estess a tradugio tem a ver com a semelhanga de sentido.
Tem a ver com o sentido das sentengas a serem traduzidas. O sentido das sen

tengas tem a ver, por sua vez, com o0 sentido dos pensamentos, ¢ este com 0
sentido das atividades. A tradugdo tem a ver, (indiretanente), cow o senti
4o das nossas atividades, e problematiza esse sentido., A tradugdo revela a
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relatividade do sentido de sentengas, e, (indiretamente), a relatividade do

~entido das nossas atividades, Na btradugfo saltamos de um sentido para out

40, mais ou menos semelhante, Nesse salto transpomos um abismo. O abismo

«o sewm_sentido. Do absurdo. A tradugdo revela, com a relatividade do senbl
ttoy 0 absurdos. Aquele absurdo que fundamenta todos santidos, e dentro do
‘wal todo sentido flutua, (na forma das diversas llnguas). Wo conironto conm
o problema da tradugio confrontamos o absurdio. Foi para poder conironta lo
melhor que este artigo vestiu a méscara do distanciamento. -
Voltemos, agora profundamente emocionados, para a consideragdo do nosso exem
rlo. bsabemos agora que sua considera¢do paciente Jiré respeito ao absurdo,
(ou nao), Gos nossos pensamentos, das nossas atividades, e, (a fortiori), dos
noss0s sofrimentos. A tredugdo "correta" da sentemga "I shall write" &, &b
viamente, "escreverei" ou "vou escrever". Como sei disto? porque conheqo—o
sentido tanto da sentenga inglesa quanto uas sentengas portuguesas. [ porque
sei que sBo sentidos cemelhantes. Mas estas minhas afirmativas, ao emvez de
cxplicarem, exigem esclarecimentos. jor exemplo: Dor que digo que os senti_
dos sio "semelhantes", e ndo "iguais"? Por duas razdes incongruenies. A pri
meira & estar As sentengas "escreverel” e "vou escrever", (awmbas tradugdes cor
retas da sentenga inglesa), nao t8m o mesmo sentido. A primeira & literéria,
e cologuial a outra. Se ambas sentengas sdo tradugdes de uma tercei ra, nenhu
ma das tr@s pode ter exatamente 0 mesmo sentido. A segunda razéo é estat Ha
contextos nos quais a tradugBo correta de "I shall white" & outra. vVoltarei
rara este problema,

knumerarel alguns dos demais esclarecimentos exigidos pelas dlerathao gusti
ficantes da cradg¢fo proposta. Como sei do sentvido da sentenqa lnglesa? co
1o sel quc as duas sentengas portuguesas t8m sentido semeJhanfe? ~ual é o sen
tido da sentenga inglesa? E das sentengas portuguesas? ~ual é a diferenga
entre esses sentidos? <~ue hd de comum nestes sentidos todos que Justiiique a
tradugdo proposta? Sei, por exemplo, (mas como?), que "shall writen ¢ o iutu
ro do verbo "write", e que "escreverei" e "vou escrever" sao dois futuros do
verbo 'escrever", ¢ posso afirmar que esta &€ a Jjustificativa das tradugdes pro
postas. Portanto uma justificativa mecanlca. afinal das contas. lMas se as
trés formas do futuro s&o estruturalmente tao diferentes, parque as chamo, a
todas trés, "futuro"? Havera uma quarta forma, que serd o "futuro mesmon"? A
Justificativa desmecaniza_se imediatamente., Todas estas perguntes, (e muitas
outras nao mencionadas), exigem peosquisas pacientes que ultrapassam, de longe,
0 escopo deste trabalhos Quando comego a enfrentar os problemas da tradugdo,
enfrento, com efeito, a prépria estrutura do pens amento e da realidade pensa
da por ele. A minha cabegs poe se a girar deseaperadamente. B que estou V1§

lumbrando o proprlo fundamento.

A causa desta minha vertigem metafisica é a proximidade <os limites da lingua,
(do pensamento), na qual a tradugdo me colocas A tracugéo forga me a enﬁreg
tar o limite do dizivel e do pensivel., na tradugdo descubro, "in itierin, es
se limite.; Lescubro a limitag@o do pensamento. A0 tentar traduzir, procuro
dizer alpgo 36 dito, mas procuro dizé_le de outra forma. T descubro que isto
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involve o problema do sentido, Discubro que o sentido do dito esta intimamen

‘te ligado & forma pela qual fol dito o dito. Que portanto, estritamente, o di
to n8o pode ser dito de outra forms. Mas que algo semelhante pode ser dlto. E
que & semelhanga & tanto da forma como do sentido. oue posse traduzir aproxi_
madamente. E spenas aproximadamente, nue significa n: emolhante" e "aproyima
damente"? Significa os. limites do aizivel,

som dfividas a tradugio & possivel. picionérios o provam. & possivel gragas 2
semelhanga entre linguas. Sem dfividas a tradugio & rigorosamente impossivel.
A diferenga entre dicionarios, e & ambival8ncia dos t8rmos contidos nos dicio
narios o prova. £ 1mpoasivel devido & diferenga entre 1inguas. Este & o limi
te do pensivels a tradugdo e gimulvtneamente possivel e impossivel. ge fosse
apenas possivel, (se todo pensamenno pudesse ser articulado de outra forma),
isto provaria que os pensamentos t8m um sentido "absoluto" que & a "roalidadetn
Se fosse apenas impossivel, (8e todo pensamento pudesss s3r articulado de uma
forma apenasy, isto provarfa que os pensazentos s@o seu prdprio sentido, por_
tanto "absurdos", Sob a primeira hipbtese terlamos £é ne reslidade Timgwi ex
tralinsuistica, espelbada de muitas formas pelo nosso pensamento, embora nao
atingivel intelectualmente. A4 1é seria o &lo que ligs pensamento e realideade.
Sob a segunda hipdtese saber{amos do absurdo do pensamento, e da futilidade de
toda "matarlsica", (no sentido de procura de realidade). A decisdo para o ab
surdo seria o clima da nossa vida. Mas, desgrugadamente, a tradugfio é simul_
taneamente possivel e impossivels

uma teoria da tradugBo urge. Faz parte da procura de sontido e significado
que nos caracteriza. Este & o desario langado na segunda netade do século 203
sentido e sem_sentido, signiiicadoge absurdo, Uma problemﬁtica religiosa, A
segunda metade do seculo 20 retornsa & religiosidade do ledo furmal, do lado de
estrutura. ApOS quinhentos anos de férius coletivas volta o Qcidente & enga
Jar_ se. Propelido para tanto pelo sem 5ent1do e pela falta de signirlcado.

£ uma teoria da traducdo é una pega indispcnsaval na marcha de retornos * pols
neste contexto que deve .ser formuladas :

A Idade moderna, (as uferias coletivas"), tem ums teor{a de tradugio implici
te, tornada quase oxplicita pelo iluminismo o polos enciclopedistass i estas
A traduglo é sempre- poaslvcl. ja qQue 0 pensamento ¢ uma captagao sinbdlica da
realidade, A trnduqio consiste simplesmente na substituiqao de determinados
simbolos por'outros equivalentes, A meta H pols o dicionério universsal, (&
nenciclopédian), que contenha 2 chave para tddas as tradugdos de t8da e para
t3da lingua. A imagem é estas uma csmada, chamada “roalidade", outra camada
chamada "pensamento”, e terceira camada chamada "onciclOpediaﬂ. A terxceira ca
meda contém os slmbolos de todos os simbolos, portanto ¢ sumo conhecimento e

a suma sabedorfa. E como conhecimento ¢ poder, contdm & onipotSncis. A enci
olopédia & um deus, com efeito o deus da Idade moderns. Nisto concorda curio -
samente com & histdria da confusio das lingues sm Babel, que a Génesis contae.
Nada & impossival 808 gue podcm traduzix perfeitamente,

A teoria & insustentével. J& Kant o prova, Hegol o elabora, e Nietzseche o sof
re na carne. E a ‘primeira metede do século 20 ca&i No outro extremo. A trgn
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GUGEO é 1mp0831vel. 0 pensamento nio capta a realidade, mas & uma organiza

¢to de simbolos aleatérios organizados por regras delibersdas. Nada tem sen
tidoe. ¢ aparente sentido & Justamente a estrutura co Jjogo do pensesmento. ﬁ
portanto & forma do pens amento. Toda alteragio de foruma, (toda traduqao), ¢
um 8rro. A comunlcaqao é ;mpossivel. Somos ilhas. (s "outros", (agueles
com 0S quais @ impos sivel comunicar se), $80 0 iniernoc. Vivemos "huiﬁylos“
"Deus morreu", Este & Pois o 1im de Idede modernas a enciclopédia rovela se
sem sentido e insigniticsnte.

A segunda metade do século 20 & marcada pelo surgir da teoria da intornagao,
da 01bernet1ca, dos computadores, e sSuma por uma visao estrutural do mundo.
O nosso mundo n3o consiste mais de coisas a seren nomesdss, e de dicicnérios
& recolheren os nomes, como no iluminismo, Nem consiste de vetoros, de pro_
ces3308 e de btend8ncias & serem explicados, e de discursos a reunirem os argu
mentos explicativos, (de "cibneias"), como no século passado e na primeira ms
tade deste. (Consiste de estruturas, de campos, de lormas virtuais, de ondas
de probabllidades ¢ irreal e transparentes E por sCbre esse mundo flutuam
mod@los do pensamento jJue szo os rebponsaveis pelas esbtruturas. 0S8 nossos
modélos informem o nosso mundo. { fazem ._no de maneira gratuita e subatitui
vel. Por exemplos lango um modélo corpascular, 9 dJdoscubro photons. Retiro
0 modélo e o substituo por outro oscilador, e descubro ondas. ( mundo & uma
fungdo dc meu penssaxento, o ha tantos mundos queatos moddlos do pensemento.

¢ problema ndo estd no mundo, mas na relagSo eatre moddlos. Na possibilidade '
da tradug¢Zo portanto.

Eis uma curiosa transferdncia de interevse. purante a Tdade moderna tdda es
tava o interesse concentrado sdbre o mundo. obviumento. porque o mundo era

0 significado do pensamento. Agora, com a problematizaqao do signiricado, o
interesse volta 86 para o0 pensamento, (para o3 mod8loa). N&o estamos mais
tao interossados ox teorias fisicas. ou blologicaa, ou psicologlcas, ou eco
nomlcas, borque sabemos serem elas mod8los. xatamos agona inveressados om
teorias da tradugdo, da informagéo, da comunicagdo, da 1ingua. Ndo queremos -
saber do conteudo, mas da estrubtura dos mod®los. rorque sentimos que o sen |
tido do3 mod8los, e o significado dos seus siubolos, esta, de alguma maneira.
na sua estrutura. Esss transferdacla de interesse marca um ndvo clima. A I
dade moderna esti sendo superada.

Una teoria da tradugdo ndva, uma teoria que formalizo & simultfnea poasibili
dude e impossibilidade da tradugBo, serd ums das primciras articulagges do nb
vo clima, Por enquanto, podemos apenas vislumbrar os contornos de uma tal te
orfa. Terd a ver com o conceito do meta modﬁlo. Portanto com um moddlo que
sbranja varios moddlos, e seja mais amplo @ menos densoe A tradugdo sera mos
trada como passagem de mod8lo para modd@lo pelo canal de wa meta nod8lo. Ey ®
horizonte nebuloso por tras dos meta ._modelos da enesima ordem comeg¢a & deli
near se um meta mod&lo universal, totalmente vasio. Aquale que garante si_
mult&neamento a possibilidade e 1mpossxbilidade de braduqao, portanto do pen
samento. Um deus que ressusciter? :
continua.




